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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1004938-21.2023.8.26.0291/50002, da Comarca de Jaboticabal, em que ¢
embargante BANCO DO BRASIL S/A, sdao embargados BANCO SAFRA S/A,
BANCO DAYCOVAL S/A e AMAURI PENA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente), MATHEUS FONTES E ROBERTO MAC CRACKEN.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
CAMPOS MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Emb. Dec. 1004938-21.2023.8.26.0291/50002 Jaboticabal 1* VC VOTO 84974
Embgte: Banco do Brasil S/A.
Embgdos: Amauri Pena (Justica Gratuita) e outros.
Intdos: Banco Santander S/A e outros.

EMBARGOS DE DECLARACAO. FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO.

Sdo embargos de declaragdo opostos ao acdérddo a
fls. 1274/1278, que que deu parcial provimento a apelacdo contra
a sentenca que julgou improcedente demanda de repactuacao de
dividas, com pedido cumulado de limitacdo de descontos de
parcelas de empréstimos consignados.

Pretende o embargante o prequestionamento da
matéria, mencionando os arts. 54-A, § 1°¢ 104-A, § 1°, do CDC;
art. 6° da Lei 10.820/03 e 478, do Codigo Civil. Pede o
recebimento.

E o relatoério.
Os presentes embargos ndo comportam acolhimento.

E que s6 sdo cabiveis caso o acorddo contenha
omissdo, obscuridade ou contradi¢do, algo que o embargante nao
logrou éxito em apontar.

A Turma Julgadora externou de forma clara os
fundamentos da decisao proferida. Restou expressamente
assentado que, verbis: “(...) é mesmo de rigor a limita¢do do
desconto referente a esses contratos a 30% do montante liquido
dos vencimentos recebidos pelo autor. Tal limita¢do decorre da
aplica¢do analdgica da Lei 10.820/03, a qual permite o desconto
em folha de pagamento de empregados sujeitos a Consolidagdo
das Leis do Trabalho (art. 1°, caput), mas limita as referidas
retengoes a 35% (trinta e cinco por cento) do valor dos beneficios
(cf. art. 6° § 5° daquela norma), sendo cinco por cento
destinados exclusivamente para a amortiza¢do de despesas
contraidas por meio de cartdo de crédito, segundo a redagdo
dada ao mencionado dispositivo legal pela Medida Provisoria n°
681/2015, posteriormente convertida na Lei 13.172/2015”. E o
que basta.

Ressalte-se que ¢ irrelevante que o acdédrdado
embargado nao tenha mencionado expressamente cada um dos
dispositivos invocados. Isso ndo constitui omissdo sanavel pelos
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declaratorios, pois que ndo hd no ordenamento nenhum dispositivo
que obrigue a Turma Julgadora a essa meng¢do expressa. O que ¢
preciso — e foi observado — ¢ que todas as questdes suscitadas
sejam apreciadas e dirimidas com fundamentacdao suficiente.
Assim, alids, ja se decidiu no Superior Tribunal de Justica (AgRg.
no Ag. 1.266.387/PE, Rel. Min. Laurita Vaz, 5* T., j. 20.04.2010,
Dje 10.05.2010).

Por fim, o embargante admite que sua finalidade ¢ o
prequestionamento da matéria. Mas, em rigor, ndo esclareceu no
que teria consistido a eiva a ser sanada por meio dos
declaratorios.

Pelo exposto, rejeito os embargos.

Campos Mello
Desembargador Relator
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