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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1012313-44.2022.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que sao
apelantes/apelados CELSO HENRIQUE CAMPI JUNIOR (JUSTICA GRATUITA)
e CELSO HENRIQUE CAMPI JUNIOR 46772029828 (JUSTICA GRATUITA), ¢é
apelado/apelante BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A e Apelado GETNET
ADQUIRENCIA E SERVICOS PARA MEIOS DE PAGAMENTO S.A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente sem voto), FABIO PODESTA E ADEMIR BENEDITO.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
DECIO RODRIGUES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 25678

APELACAO N° 1012313-44.2022.8.26.0506

COMARCA: RIBEIRAO PRETO

APELANTE/APELADO reciprocamente: CELSO
HENRIQUE CAMPI JUNIOR E OUTRO e BANCO
SANTANDER BRASIL S.A E OUTRO

APELACOES. Sentenca de parcial
procedéncia de acdo indenizatéria c.c
tutela antecipada de urgéncia, pois houve
bloqueio/desconto indevidos em sua
conta utilizada para créditos e débitos
decorrentes de operagdes de cartdo de
crédito, pois ndo possui quaisquer dividas
com quem quer que seja, a fim de
corroborar ¢ dar ares de licitude a
referidos descontos. Sentenca confirmada
por seus proprios fundamentos, nos
termos do art. 252 do Regimento Interno
deste E. Tribunal de Justica. Recursos
improvidos.
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Cuida-se de apelacao respondida e bem
processada por meio da qual querem ver, as partes apelantes,
reformada a r. sentenca de parcial procedéncia de acdo
indenizatoria c.c tutela antecipada de urgéncia, pois houve
bloqueio/desconto indevidos em sua conta, pois ndo possui
quaisquer dividas com quem quer que seja, a fim de corroborar

e dar ares de licitude a referidos descontos.

Pretende, a parte apelante ré, em apertada
sintese, a reforma da r. sentenca “in totum” e a parte apelante
autora requer a condena¢do da outra parte em danos morais e

acréscimo nos honorarios advocaticios, com contrarrazoes.
E o relatorio.
O apelo ndo comporta provimento.

Invoca-se o disposto no art. 252 do

Regimento Interno desta E. Corte que dispde:

“Nos recursos em geral, o relator
podera limitar-se a ratificar os fundamentos da decisao
recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de

manté-la.”

Nesta Secao de Direito Privado, o

dispositivo regimental tem sido largamente utilizado por suas
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Camaras, seja para evitar inutil repeticdo, seja para cumprir o
principio constitucional da razoavel duracdo dos processos.
Anote-se, dentre tantos outros: Apelacdoes 99406023739-8,
99402069946-8 (1* Camara); Al 99010153930-6 (1°
Camara); Apelacoes 99405106096-7, 99404069012-1 (2°
Camara); Apelacio 99010031478-5 (3* Camara); Apelaciao
994050097355-6 (5* Camara); Apelaciao 99401017050-8 (6°
Camara); Apelacao 99109079089-9 (11* Camara); Apelacao
99010237099-2 (13* Camara); Al 99010032298-2 (15°
Camara); Apelacao 99109084177-9 (17* Camara); Apelacao
99100021389-1 (23 Camara); Apelacao 99207038448-6 (28*

Camara).

O C. STJ tem prestigiado este
entendimento quando predominantemente reconhece a
viabilidade de o orgdo julgador adotar ou ratificar o juizo de
valor firmado na sentenca, inclusive transcrevendo-a no
acorddo, sem que tal medida encerre omissdo ou auséncia de
fundamenta¢do no decisum (REsp 662.272-RS, 2* Turma;
REsp 641.963-ES, 2? Turma; REsp 592.092-AL, 2? Turma;
REsp 265.534-DF, 4" Turma; Agint no AREsp n.
1.467.013/RS, Relator Min. Marco Aurélio Bellizze; Aglnt
no REsp n. 1.982.498/M A, Relator Min. Raul Araujo; Aglnt
no REsp n. 1.904.217/RS, Relator Min. Marco Buzzi; Agint
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no AREsp n. 1.801.597/GO, Relator Min. Moura Ribeiro).

Transcrevem-se, por oportuno, 0s

seguintes fragmentos da r. sentencga recorrida:

...CELSO HENRIQUE CAMPI JUNIOR
¢ CELSO HENRIQUE CAMPI JUNIOR 46772029828, partes
qualificadas nos autos, ajuizaram a presente acao indenizatoria
com pedido de tutela de urgéncia em face de BANCO
SANTANDER S/A, e GETNET ADQUIRENCIA E
SERVICOS PARA MEIOS DE PAGAMENTO S/A, também
qualificados nos autos, alegando, em sintese, que a requerente
pessoa juridica ¢ titular de conta vinculada junto a Segunda
Requerida (Banco Santander), que possui, por sua vez, o
controle sobre a Primeira Requerida (GETNET), que ¢
responsavel pelo controle de fluxo e administracdo das vendas
realizadas por meio de cartdes de crédito/débito pela
Requerente. Relatam que, em margo de 2022, de forma ilegal, a
primeira requerida reteve e repassou a terceiros (empresa
denominada “JUSTA”) a quantia de R$ 2.606,30. Todavia,
asseveram nao possui quaisquer dividas com quem quer que
seja a fim de corroborar ¢ dar ares de licitude a referidas
descontos. Assim, pugnam pela concessdo de tutela de

urgéncia, pela restitui¢do imediata do valor de R$ 2.606,30. Por
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fim, a confirmag¢do da tutela e a condenagdo da parte ré a
indenizacdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez

mil reais). Juntaram procuracao e documentos (fls. 21/46).

Decisdo a fls. 60/61 deferiu a parte autora
os beneficios da justica gratuita e protelou a decisdo sobre a

tutela pleiteada.

Citados, os requeridos apresentaram
contestacao conjunta (fls. 68/72), aduzindo que, apds apuracoes
internas, nao localizaram os valores reclamados pelo autor; que
somente as quantias de R$ 73,58 (setenta e trés reais e
cinquenta e oito centavos), R$874,65 (oitocentos ¢ setenta e
quatro e sessenta e cinco centavos) ¢ R$168,75 (cento e
sessenta € oito reais e setenta e cinco centavos) referentes as
vendas realizada através da administradora corré GETNET
foram localizadas e devidamente creditada na conta corrente do
autor. Pugnam pela auséncia de danos morais e requer a total

improcedéncia da demanda.

Sobreveio aos autos nova manifestacao
da parte ré, juntando documentos e alegando que os repasses
foram realizados, contudo, em razao de gravame registrado pelo
Banco Itat S.A. junto a CIP, os valores foram retidos pelo

referido banco, a fim de quitar saldo devedor do autor de algum
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empréstimo efetuado junto a esta institui¢ao financeira (fls.

389/391).

A parte autora apresentou réplica (fls.

395/404).

As  partes pleitearam  julgamento

antecipado (fls. 412 e 413/414).
E O RELATORIO.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cabe julgamento antecipado da lide, nos
termos do art. 355, inciso I, do CPC/15, pois as questdes sao de
direito e notadamente a matéria em questdao prescinde de
dilacdo probatoria, sendo suficiente a convic¢do deste Juizo a

prova documental encartada aos autos.

Inicialmente, ressalto que a relagao entre
as partes ¢ consumerista. Embora a autora ndo seja
tecnicamente uma destinataria final ao contratar o maquinario
para dinamizar seu negocio, nota-se que ela ¢ indubitavelmente
vulneravel econdmica e técnica em relagdo aos integrantes da

parte r¢.

Desse modo, observa-se que na presente

demanda nao € correto uma interpretagdo restritiva do art. 2° do
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CDC, visto que diante das especificidades do caso in concreto,
parte autora deve ser considerada uma consumidora por
equiparacao, tal como positiva o art. 29 do CDC, ao considerar
consumidoras as pessoas fisicas ou juridicas que demonstrem
vulnerabilidade na cadeia de consumo, ainda que haja a
utilizacdo de determinado produto ou servigo para a

continuidade.
Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO
BANCARIO. OPERACOES FINANCEIRAS COM LINHAS
DE CREDITO DE CONTAS GARANTIDAS, MUTUO E
OPERACAO DE LEASE BACK. CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO CONFIGURADO. CAPITALIZACAO DOS
JUROS. REEXAME FATICO DOS AUTOS. SUMULA N.
7/STJ. PRATICA COMERCIAL ABUSIVA. ART. 29 DO
CODIGO DE DEFESA DO  CONSUMIDOR.
EQUIPARACAO A CONSUMIDOR. JULGAMENTO
EXTRA  PETITA. JUROS  REMUNERATORIOS.
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADO. SUMULA N. 283/STF. 1. Nio cabe, em
recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Simula
n. 7/STJ). 2. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento no
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sentido de que, em situacdes excepcionais, ¢ possivel a
mitigagdo dos rigores da teoria finalista para autorizar a
incidéncia do Cddigo de Defesa do Consumidor, nas hipoteses
em que a parte (pessoa fisica ou juridica), embora nao seja
propriamente a destinataria final do produto ou servigo, se
apresenta em situacdo de vulnerabilidade ou submetida a
pratica abusiva, atraindo a incidéncia da equiparacao tratada no
art. 29 do Cédigo de Defesa do Consumidor. 3. E inadmissivel
o recurso especial que nao impugna fundamento do acordao
recorrido apto, por si s0, a manter a conclusdo a que chegou a
Corte estadual (Simula n. 283/STF). 4. Agravo interno a que se
nega provimento." (STJ - AgInt no AREsp: 383168 RJ
2013/0265432-0, Relator: Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Data de Julgamento: 24/09/2019, T4 - QUARTA
TURMA ,Data de Publicacao: DJe 02/10/2019).

A agdo ¢ parcialmente procedente.

No mérito, sustenta o polo ativo que
realizou diversas vendas pelo sistema GETNET, mas os valores
nao lhe foram repassados, sendo retidos indevidamente pelo

banco réu.

Conforme fundamentado acima, inverte-

se 0 6nus da prova em prol da parte tecnicamente mais fragil da
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relacdo contratual e de consumo.

O polo passivo nao controverteu o débito
ou os descontos efetuados (art.372, 11, NCPC), tampouco trouxe
provas acerca da existéncia de dividas, limitando-se apresentar

planilhas sistémicas unilaterais e a validar sua conduta.

Com efeito, se a parte ré, interessada na
prova, postulou por julgamento antecipado, ocorreu preclusao,
sendo de rigor a procedéncia do pedido de condenagdo ao
pagamento de indenizacdo por danos materiais equivalente aos

valores por elas retidos no valor de R$ 2.606,30.

Portanto, a parte autora tem direito a ser

ressarcida do prejuizo material, conforme postulado.

Devido aos fatos narrados, ademais, a
parte autora nao experimentou anormal lesdo a sua honra, nos
aspectos objetivo ou subjetivo. E o dano moral nao pode ser

presumido.
Nesse sentido:

“INDENIZACAO POR DANO MORAL.
COBRANCA INDEVIDA. Sentenca que reconheceu a
inexigibilidade dos débitos discutidos. Dano moral. Embora

caracterizada a irregularidade das cobrangas, ndo houve ofensa
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ou fato depreciativo capaz de gerar danos a honra ou moral da
autora. Dissabor incapaz de gerar direito ao recebimento de
indenizagdo por dano moral. Sentenca mantida. RECURSO
DESPROVIDO." (TJ-SP - AC: 10085177020198260564 SP
1008517-70.2019.8.26.0564, Relator: Afonso Braz, Data de
Julgamento: 12/02/2020, 17* Camara de Direito Privado, Data
de Publicacao: 19/02/2020).

Além disso, vem decidindo o Superior
Tribunal de Justiga que: "O mero dissabor ndo pode ser alcado
ao patamar do dano moral, mas somente aquela agressao que
exacerba a naturalidade dos fatos da vida, causando fundadas
aflicoes ou angustias no espirito de quem ela se dirige"
(AgRgREsp n° 403.919/RO, 4* Turma, Rel. Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira, j. 23/6/03).

Ante o exposto e considerando o mais
que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE a presente a¢do, com fundamento no artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil/2015, para
determinar o ressarcimento do valor de R$ 2.606,30, que devera
ser atualizado monetariamente e com juros de mora, desde a

retencao indevida.

Julgo improcedente o pedido de
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condenacao em danos morais, de acordo com a fundamentacao.

Havendo sucumbéncia minima da parte
autora, condeno a parte ré ao pagamento das custas e despesas
processuais, além dos honorarios do advogado da parte adversa,
que fixo em R$ 1.000,00, nos termos do art. 85, §8°, do mesmo

codex...
E ar. sentenga nao comporta reparos.

Humberto Theodoro Junior leciona
que: “No processo civil, onde quase sempre predomina o
principio dispositivo, que entrega a sorte da causa a diligéncia
ou interesse da parte, assume especial relevancia a questdo
pertinente ao onus da prova. Esse onus consiste na conduta
processual exigida da parte para que a verdade dos fatos por
ela arrolados seja admitida pelo juiz. Ndo hd um dever de
provar, nem a parte contraria assiste o direito de exigir a
prova do adversario. Hda um simples onus, de modo que o
litigante assume o risco de perder a causa se ndo provar oS
fatos alegados e do qual depende a existéncia do direito
subjetivo que pretende resguardar através da tutela
jurisdicional. Isto porque, segundo a maxima antiga, fato
alegado e ndo provado é o mesmo que fato inexistente”.

(Humberto Theodoro Junior, Curso de Direito Processual
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Civil, p. 421, 18* edi¢do).

O Coédigo de Processo Civil, atento ao
principio dispositivo, dividiu o Onus da prova entre os
litigantes, estabelecendo que ao autor incumbe o 6nus de provar
o fato constitutivo do seu direito e, ao réu, o de provar o fato

impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Foi o que ocorreu. Nada trouxe, a parte
apelante, aos autos, capaz de ilidir o quanto decidido em

primeiro grau.

Desta forma, imperiosa a manuten¢do da
r. sentenca recorrida, ratificando-a nos termos do art. 252 do

Regimento Interno desta E. Corte.

Ainda, quanto aos honorarios
advocaticios, como é cedico na jurisprudéncia , os valores
recomendados pela entidade profissional (OAB) ndo vinculam
0 juiz; possuem carater informativo, servindo apenas como
pardmetro para o arbitramento dos honorarios advocaticios
(TJSP. Apelacio Civel 1017213-85.2017.8.26.0008, Relator
(a): Neto Barbosa Ferreira, Orgio Julgador: 29 Camara de
Direito Privado, Foro Regional VIII - Tatuapé - 5* Vara
Civel, Data do Julgamento: 27/07/2022, Data de Registro:
28/07/2022; TJSP. Apelacio Civel
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1022883-57.2019.8.26.0001, Relator (a): Gilson Delgado
Miranda, Orgio Julgador: 35* Camara de Direito Privado,
Foro Regional I - Santana - 7* Vara Civel, Data do
Julgamento: 14/02/2022, Data de Registro: 02/06/2022; e
STJ. AgRg no REsp 664.050/RS, Rel. Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 14/05/2013,
DJe 24/05/2013).

Por fim, dada a procedéncia parcial na
origem, nao ¢ caso de aplicacao do artigo 85, § 11, do Codigo

de Processo Civil.

Pelo exposto, pelo meu voto, ¢ negado

provimento aos recursos.

DECIO RODRIGUES
Relator
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