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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004818-20.2023.8.26.0568, da Comarca de Sao Jodo da Boa Vista, em que ¢
apelante/apelado EDUARDO APARECIDO MACHADO (JUSTICA GRATUITA),
¢ apelado/apelante JOACIR PEIXOTO DA SILVA (ASSISTENCIA JUDICIARIA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao recurso do autor, negando ao do réu. V.U , de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente), MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES
E CLAUDIA MENGE.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n® 27.988

Apelagao n° 1004818-20.2023.8.26.0568

Comarca de S&o Jodo da Boa Vista — 22 Vara Civel

Recorrentes e recorridos: Eduardo Aparecido Machado e Joacir Peixoto da

Silva

PRESTACAO DE SERVICO DE PEDREIRO -
Acolhimento parcial de agdo rescisoria e indenizatoéria.
RECURSO DO AUTOR — Mero descumprimento parcial de
contrato que ndo se justifica, por si s6, o arbitramento de
indenizacdo por dano moral em contrato para a execucgdo de
obra civil — Admissdo do réu de que parte dos servigos
encomendados ndo foram realizados, cabendo entdo o
ressarcimento ao contratante do valor despendido para a
conclusdo do servico — Indevida negativagdo do nome do
réu, mantida a sentenca que fixou a favor dele indenizacao
por dano moral.

RECURSO DO REU — Inconsisténcia da sua impugnagio a
estipulagdo de multa prevista no contrato, ndo sendo
impugnado o principal fundamento da sentenga neste topico
— Possibilidade de concessao, de oficio, de reducdo da multa
contratual, com respaldo no art. 413 do Cédigo Civil, uma
vez que grande parte da encomenda foi concluida.
SUMULA — Parcial provimento ao recurso do autor, negada
guarida ao apresentado pelo réu, mas com reducao da multa
determinada de oficio.

Acao de procedimento comum, rotulada de rescisao
contratual e indenizatéria, foi parcialmente acolhida na r. sentenca proferida
a fl. 212 e seguintes, para resilicdo do ajuste firmado entre as partes e
condenagdo do réu em multa contratual, divididos os encargos
sucumbenciais. O pedido reconvencional foi acolhido com a condenacgéao do
autor em indenizacdo por danos morais arbitrados em 5 salarios minimos,

divididos também os encargos sucumbenciais.
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O primeiro recurso apresentado contra essa decisao €&
do autor da acdo, que apresenta a seguinte argumentagao: (a) houve
mesmo quebra contratual provocada pelo réu, que ndo entregou totalmente
a obra encomendada, fato confessado, o que autorizaria o acolhimento de
seu pedido para o dano moral, para desestimular novas praticas lesivas; (b)
ndo concluidos os servicos encomendados, teve que despender R$
5.450,00 para complementacao, pois ja havia pago o total combinado de R$
23.000,00, sendo devida esta importancia; (c) ndao houve prova de
informagdes difamatorias contra o réu, a negativacdo ndo mais persiste e

houve prévia tentativa para a solugao do entrave.

No apelo apresentado pelo réu e reconvinte, ele
sustenta que houve ma-fé do autor na elaboracédo do contrato, ao estipular a
multa deferida na sentenga, havendo vicio de forma naquele instrumento,
que nao prestigia a boa-fé objetiva e sim abuso de direito, de acordo com
dispositivos do Cdédigo Civil, inclusive aquele que veda o enriquecimento
sem causa. Dai pretender também a modificacdo do critério de arbitramento

de honorarios advocaticios.

Recursos regularmente processados.

Contrarrazdes somente pelo réu (fl. 256 e seguintes)

Este o relatorio, adotado, no mais, o da sentencga.

O recurso do autor comporta provimento parcial, mas,
substancialmente, deve ser mantida a r. sentenca proferida no mérito,
estando ela assim fundamentada:

“Informa o autor a contratacdo do
réu para a realizacdo de servicos de reformas em

imével de sua propriedade. Ainda, apesar do
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pagamento integral que ofertou, que n&o houve a
conclusao da obra prometida.

Destarte, requer o pagamento da
quantia que gastou com outro profissional para a
efetiva conclusao da obra, de indenizacdo por dano
moral, além da aplicagdo da multa prevista no
instrumento firmado entre as partes.

Por outro lado, o requerido narra
que, depois de alongado a importancia dos trabalhos, a
paralizagdo do pouco que faltava para o encerramento
do contrato se deu por culpa do autor, que nao fez os
pagamentos nos prazos acordados, ndo ofertou o
material de construgdo ainda necessario e, por fim, o
difamou nas redes sociais.

E fato. Concordou com a no
conclusdo da totalidade dos servigos, alegando,
porém, a existéncia de pequenas finalizagdes nao
concluidas.

Ja em requerimento
reconvencional, pela inclusdo de seu nome no Serasa
e pela difamacao de sua pessoa e da sua familia nas
redes sociais, 0 que € negado pelo autor, pugnou ppr
indenizacgao.

Enfim, por envolver matéria de
fato e a apresentagédo de episddios negativos, o 6nus
das provas segue conforme previsto no art. 373, | e Il,
do Codigo de Processo Civil.

E nessa linha, é incontroversa a
existéncia do contrato entre as partes; amiude, para a
realizacdo dos servigos de construgao civil em imovel
dedicado a parte autora.

E, até pela confissdo da parte ré,
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gue nao houve a conclusao da totalidade dos servigos
acordados.

Assomado a isso, por
desentendimentos entre ambas, que houve a
paralisacido do contrato, sem que fosse concluido.

Assim, resta a declaracdo da
rescisdo contratual por ambas, certo que uma
atribuindo culpa a outra.

Pois bem!

Nao ha certeza quanto ao
efetivamente ocorrido, especialmente quanto ao motivo
que levou as partes, por si, a romperem o contrato
latente entre ambas.

Alias, quanto a existéncia de
multa contratual pela inexecugdo, existem dois
instrumentos juntados aos autos (fls. 17/19 e 71/74).

E naquele que a parte autora
trouxe, ha a previsdo da penalidade (fls. 18),
verificando-se, porém, que ela segue ausente na via
apontada pela parte re.

No entanto, ha a firma
reconhecida do réu, justamente na pagina onde consta
aquela sangéo.

Logo, por ser alfabetizado, pelo
dever de boa-fé nas relagbes contratuais, porque
confessou néao ter concluido todas as obras prometidas
(vez que a suposta falta de entrega de materiais para a
continuidade dos trabalhos ndo restou efetivamente
provada), sobretudo porque ha a indicagdo de
pagamentos ofertados pela parte autora em
importancia (somada) suficiente para contrapor, ao

menos, O preco inicialmente ajustado, ao réu cabera o
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dever de pagar o valor da metade do preco do contrato
(a multa contratual).

Com efeito, nenhuma das partes
impugnou as assinaturas constante nos ditos
instrumentos. E, como dito, ha o selo oficial naquele
apresentado pelo autor.

Mas porque se apresenta neste
caso como compensatoria, ndo ha lugar para que o réu
também indenize pelo valor que, depois, foi
pretensamente gasto pela parte autora para encerrar o
objeto do valorizado contrato.

A propésito, copia-se: "AGRAVO
INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CIVIL.
INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. CLAUSULA
PENAL. NATUREZA COMPENSATORIA.
CUMULAGCAO COM PERDAS E DANOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E
inviavel a cumulagao da multa compensatéria com
o cumprimento da obrigagado principal, uma vez
que se trata de uma faculdade disjuntiva, podendo
o credor exigir a clausula penal ou as perdas e
danos, mas nao ambas, conforme o art. 401 do
Cédigo Civil. 2. A jurisprudéncia desta Corte de
Justica tem admitido tal cumulagdao somente
quando a clausula penal tiver natureza moratéria, e
ndao compensatoéria ( REsp 1.355.554/RJ, Terceira
Turma, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe de 4/2/2013),
o0 que, no entanto, nao se verifica na hipétese dos
autos. 3. Agravo interno a que se nega
provimento." (STJ - AgRg no Ag: 741776 MS
2006/0018822-0, Relator: Ministro RAUL ARAUJO,
Data de Julgamento: 07/11/2013, T4 - QUARTA
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TURMA, Data de Publicagdo: DJe 11/12/2013)

De igual modo, por simples
inadimplemento contratual, ndo ha que se impor ao
requerido o dever de indenizar por abalo moral.

Pois, tem valia como fundamento
nesta sentenca: "AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
LOCAGAO. MERO DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL. DANO MORAL NAO
CONFIGURADO. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia
consolidada do STJ entende inexistir dano moral
pelo mero descumprimento contratual, exceto
quando verificada situacao peculiar, apta a
justificar o reconhecimento de violagdao a direitos
da personalidade. Precedentes. 2. A Corte
Estadual, no presente caso, concluiu pela
inexisténcia de ato ilicito praticado pelo recorrido,
senao mero descumprimento contratual incapaz de
render ensejo a indenizagao por danos morais. A
reforma do aresto, neste aspecto, demanda
inegavel necessidade de reexame de matéria
probatoéria, providéncia inviavel de ser adotada em
sede de recurso especial, ante o 6bice da Sumula 7
desta Corte. 3. Agravo interno nao provido." (STJ -
Agint no AREsp: 2009274 DF 2021/0339534-3, Data
de Julgamento: 13/06/2022, T4 - QUARTA TURMA,
Data de Publicacao: DJe 17/06/2022)

Mesmo porque, se houve mengao
aos nomes das partes em sites ou em mensagens
difamatorias ou até injuriosas nas redes sociais, de

modo incontroverso, pelo que se alongara, senao por
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eventuais trocas de ofensas entre ambas (que se
compensaram), as autorias respectivas nao se
guedaram de modo incontroverso em contraditorio.

Porém, porque nao havia
qualquer obrigacdo liquida que pudesse legitimar
qualquer cobranga no periodo, a inclusdo do nome do
requerido pelo autor na plataforma da Serasa (fls. 83)
foi irregular (realizada em possivel exercicio irregular
das proprias razdes), apta para redundar em dano
moral.

Alias, nota-se que o autor,
somente apos a apresentagdo da contestagao,
providenciou a baixa do mencionado apontamento (fls.
98).

Assim, pela negativacao indevida,
resta lugar para uma indenizagdo, como reclamada em
pedido reconvencional.

Assim: "Responsabilidade Civil.
Negativagao indevida. Danos morais. Ocorréncia. A
inser¢ao indevida do nome de pessoa juridica em
cadastros de devedores enseja a impressao (falsa)
de que ela ndo vem honrando seus compromissos.
Tal situagao implica em ofensa a sua honra objetiva
e, via de consequéncia, em danos morais,
passiveis de indenizacao. A fixacao da indenizagao
deve levar em consideragao o grau da culpa, a
capacidade contributiva do ofensor e a extensao do
dano suportado pela vitima. Indenizagao fixada em
valor aproximado a 10 salarios minimos,
considerada a unidade vigente quando da prolagao
da r. sentenca. Valor que se afigura adequado,

posto que observados os principios da
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razoabilidade e proporcionalidade. Recurso
improvido.” (TJ-SP - AC: 10146717620208260562 SP
1014671-76.2020.8.26.0562, Relator: Neto Barbosa
Ferreira, Data de Julgamento: 16/10/2021, 292 Camara
de Direito Privado, Data de Publicagao: 16/10/2021).

Mas aqui sera suficiente para
compor o dano, porque se mostra razoavel e
compativel com o0s conceitos que vedam o
locupletamento ilicito, mas impde a reflexdo para que
comportamento como o atacado aqui nao se repita, a
importancia correspondente a 05 (cinco salarios
minimos).

Ja em fecho, é incabivel o pedido
reconvencional de pagamento de valor remanescente
devido pelo autor/reconvindo, sobretudo porque o

requerido n&o concluiu o contrato para exigi-lo.”

Analisa-se, agora, o recurso do autor para rejeitar a
sua pretensao de fixagado de indenizagao por danos morais que se baseia
somente no fato de que houve descumprimento parcial do contrato firmado

para servicos de pedreiro em imovel residencial.

Nao se verifica prova de sofrimento a nivel moral,

somente pelo fato mencionado, ficando mantida a sentenga neste topico.

No entanto, havendo confissdo de que o contrato nao
foi inteiramente cumprido, tendo recebido o réu R$ 23.000,00 para
concluséo total dele, a diferenga pretendida na peticéo inicial pelo autor de

R$ 5.450,00 é devida, sem prejuizo da multa contratual.

Deveras, como visto na sentenca, o acionado admitiu
que nao concluiu totalmente o servigo encomendado e nao fez prova de que
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isto tenha ocorrido em fungao de ato comissivo ou omissivo do autor. Esta

prova, de acordo com a lei processual vigente, incumbia mesmo a ele.

Entado, se acresce a condenacao do réu o valor de R$
5.450,00, atualizado desde a data dos dispéndios, com juros de mora

contados da citagao.

Houve mesmo indevida negativagdo do nome do réu,
pois nao dispunha o autor de titulo liquido e certo para tanto, de tal arte que

a indenizacgao por dano moral fica deferida.

O recurso do réu nao comporta provimento, mas se faz

determinacéao de oficio quanto a multa contratual.

Ndo ha prova nenhuma de ma-fé do autor na
elaboracao de contrato com a fixagdo de multa em caso de descumprimento
da obrigacdo e as razdes recursais ndo impugnam o fundamento na
sentenca para acolhimento destes encargos, em fungao do reconhecimento
de firma a fl. 18.

No entanto, como visto no contraditério estabelecido
nestes autos, houve cumprimento parcial e substancial da obrigagao
contraida, pois dos R$ 23.000,00 pagos, o descumprimento se deveu
percentualmente ao montante de R$ 5.450,00, de tal arte que, observada a
regra do art. 413 do Cadigo Civil, a penalidade de 50% sobre R$ 23.000,00

deve ser reduzida em 60%, o que se faz de oficio.

Em sintese, o valor da multa fica fixado em 40% de

50%, a incidir sobre R$ 23.000,00, mantida no mais a sentenca.

Na acédo principal, cada parte respondera por metade
das despesas processuais e por honorarios de advogado de 12% das
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respectivas sucumbéncias, observado o valor dado a causa.

Para a reconvencgéao, igualmente cada parte responde
por metade das custas processuais e por honorarios de advogado sobre
12% das respectivas sucumbenciais, observados os montantes ali
pretendidos, tudo com observancia da gratuidade processual concedida as

partes.

Ante o exposto, meu voto da parcial provimento ao
recurso do autor, negando ao do réu, mas condenando de oficio reducao de

multa contratual.

Caio Marcelo Mendes de Oliveira
Relator

(assinatura digital)

Apelagao Civel n° 1004818-20.2023.8.26.0568 -Voto n°27.988 27.988 11



		2025-03-25T16:43:14-0300
	Not specified




