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Agravo Interno Civel  Processo n® 2388022-87.2024.8.26.0000/50000
Relator(a): CYNTHIA THOME

Orgao Julgador: 2* Camara de Direito Piiblico

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
RECURSO NAO CONHECIDO. I. Caso em Exame: 1. Agravo
interno interposto por Silvia Regina Cerqueira de Carvalho contra
decisdo que concedeu efeito suspensivo a agravo de instrumento
interposto pelo Municipio de Itapetininga, suspendendo liminar
que determinava o fornecimento de medicamentos a autora,
portadora de doengas graves. II. Questio em Discussdo: 2. A
questdo em discussdo consiste em determinar a responsabilidade
pelo fornecimento de medicamentos do Componente Basico de
Assisténcia Farmacéutica, considerando os efeitos do Tema 1234
do STF. III. Razées de Decidir: 3. O recurso se encontra
prejudicado em razdo da perda superveniente de seu objeto,
ocorrida por for¢a do julgamento de mérito do agravo de
instrumento. 4. A responsabilidade pelo fornecimento de
medicamentos do Componente Basico ¢ também dos Municipios,
conforme decisdo do STF no Tema 1234. IV. Dispositivo e
Tese: 5. Recurso nao conhecido, porquanto manifestamente
prejudicado. Tese de julgamento: 1. A responsabilidade pelo
fornecimento de medicamentos do Componente Basico é
também dos Municipios. Legislacao Citada: CF/1988, art. 109,
I; CPC, art. 292; Portaria 1555/2013 do Ministério da Saude.
Jurisprudéncia Citada: STF, RE n° 1.366.243/SC, Tema 1234;
TJSP, Agravo de Instrumento 2220679-66.2024.8.26.0000, Rel.
Eduardo Prataviera, 5* Camara de Direito Publico, j. 20.12.2024.
TJSP; Aglnt 2219334-65.2024.8.26.0000/50002; Relatora: Maria
Fernanda de Toledo Rodovalho; Orgdo julgador: 2* Camara de
Direito Publico; Comarca: Capivari; Data da decisdo: 10/09/2024;
Data de publicacdo: 10/09/2024. TJSP; Aglnt
2141593-46.2024.8.26.0000/50001; Relatora Luciana Bresciani;
Orgdo julgador: 2* Camara de Direito Publico; Comarca:
Cordeirépolis; Data da decis@o: 23/08/2024; Data de publicacdo:
23/08/2024. TISP; AgInt 2200728-62.2019.8.26.0000/50001;
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Relator Alves Braga Junior; Orgéo julgador: 2* Camara de Direito
Publico; Comarca: Campinas; Data da decisdo: 16/01/2020; Data
de publicagdo: 16/01/2020.

Vistos.

Trata-se de Agravo Interno interposto por SILVIA REGINA
CERQUEIRA DE CARVALHO contra a decisao de fls. 30/33.

Narra a agravante que estd em tratamento por Esclerose
Sistémica Progressiva, apresenta Insuficiéncia renal e Lupus Eritematoso Sistémtico, razdo
pela qual, na origem, ajuizou ac¢do ordinaria com pedido de tutela de urgéncia, em face do
Municipio de Itapetininga e do Estado de Sao Paulo, visando ao fornecimento semanal dos

medicamentos necessarios ao seu tratamento.

Afirma que por decisdo proferida na acdo de origem as fls.
77/78 o Juizo a quo deferiu o pedido de tutela para que lhe fossem disponibilizados os
medicamentos descritos na prescri¢ao médica que acompanhou a exordial, nas quantidades
14 indicadas.

Também informa que, inconformado com a decisdo do Juizo
de origem, o Municipio de Itapetininga o interp0s o agravo de instrumento no qual, pela
decisdo aqui vergastada, foi concedido o efeito suspensivo por ele pleiteado, suspendendo,

por conseguinte, a liminar deferida em 1? instancia.

Pede, por meio do presente recurso, a revogagdo do efeito
suspensivo concedido por meio da decisdo de fls. 30/33, de modo que o decidido no
processo de origem possa recuperar seus efeitos e, consequentemente, retomar a liminar

nos termos em que deferida pelo Juizo a quo.
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Para tanto, aduz que necessita da imperiosa concessdo dos
medicamentos, uma vez que, sem eles, hd o manifesto risco de progressdo da doenga.
Informa, ainda, que apds a concessdo do efeito suspensivo combatido no presente recurso,
retornou a seu médico, que lhe forneceu novo atestado, descrevendo, com riqueza de
detalhes, as doengas que acometem a recorrente e, mais, a necessidade de administrar-lhe

exatamente os medicamentos anteriormente prescritos.

Sustenta, ainda, que a Sumula Vinculante n. 61 ndo
caracteriza obice a manutengdo do fornecimento da medicagdo, uma vez que preenchidos
0s requisitos que autorizam a manuten¢do da ordem de fornecimento do medicamento,

devendo ser restabelecida a determinacdo.

Indeferido o efeito suspensivo por ela pretendido (fls. 13/14),
intimados os agravados (fl. 15/17), houve apresentagdo de contraminuta pelo Estado de Sao
Paulo, as fls. 19/21, tendo decorrido o prazo sem que o Municipio de Itapetininga o fizesse
(fl. 34).

E o relatorio.

Em que pesem os argumentos da agravante, fato ¢ que este
recurso se encontra prejudicado em razdo da perda superveniente de seu objeto, ocorrida
por forca do julgamento de mérito, em 21/02/2025, do agravo de instrumento no qual a

decisdo aqui agravada foi proferida.

Ficou decidido no Acoérddo proferido no julgamento do

agravo de instrumento o seguinte:

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. RECURSO DESPROVIDO. 1. Caso em
Exame Agravo de instrumento interposto pelo Municipio de
Itapetininga contra decisdo que deferiu tutela proviséria para
fornecimento de medicamentos a autora, portadora de
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doencas graves, pelo Municipio e pelo Estado de Sao Paulo.
II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussao consiste
em determinar a responsabilidade pelo fornecimento de
medicamentos do Componente Basico de Assisténcia
Farmacéutica, considerando os efeitos do Tema 1234 do STF.
III. Razoes de Decidir 3. O medicamento Solucortef 500mg
esta incorporado ao SUS e faz parte do Componente Basico,
cuja responsabilidade de fornecimento ¢ igualmente dos
Municipios. O Belimumabe ndo estd incorporado ao SUS,
mas o valor do tratamento ndo ultrapassa 210 salérios
minimos, justificando a competéncia estadual. IV.
Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido. Tese de
julgamento: 1. A responsabilidade pelo fornecimento de
medicamentos do Componente Basico ¢ também dos
Municipios. Legislagdo Citada: CF/1988, art. 109, I; CPC,
art. 292; Portaria 1555/2013 do Ministério da Saude.
Jurisprudéncia Citada: STF, RE n° 1.366.243/SC, Tema
1234; TJSP, Agravo de Instrumento
2220679-66.2024.8.26.0000, Rel. Eduardo Prataviera, 5%
Camara de Direito Publico, j. 20.12.2024.

No mesmo sentido, o entendimento desta C. Camara:

"AGRAVO INTERNO Decisdo monocratica proferida por
esta Relatora que rejeitou embargos de declaracdo em pedido
de antecipacdo de tutela recursal - Agravo interno
prejudicado diante do julgamento de mérito da apelacdo.
RECURSO NAO CONHECIDO. (TJSP;  Agint
2219334-65.2024.8.26.0000/50002;  Relatora: ~ MARIA
FERNANDA DE TOLEDO RODOVALHO; Orgéo julgador:
2* Camara de Direito Publico; Comarca: Capivari; Data da

decisdo: 10/09/2024; Data de publicagdao: 10/09/2024)

Agravo interno contra decisdo que indeferiu pedido de
concessao de tutela recursal antecipada - Agravo de

instrumento julgado - Perda superveniente do objeto -
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Recurso n3o conhecido, porquanto manifestamente
prejudicado. (TJSP; Aglnt
2141593-46.2024.8.26.0000/50001;  Relatora LUCIANA
BRESCIANTI; Orgio julgador: 2* Camara de Direito Publico;
Comarca: Cordeiropolis; Data da decisdo: 23/08/2024; Data
de publicacao: 23/08/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Processo julgado na
origem. Perda superveniente de objeto. Recurso prejudicado.
Aplicagao do art. 932, III, do CPC. AGRAVO DE
INSTRUMENTO NAO  CONHECIDO. AGRAVO
INTERNO PREJUDICADO.". (TJSP; Aglnt
2200728-62.2019.8.26.0000/50001; Relator ALVES BRAGA
JUNIOR; Orgio julgador: 2* Camara de Direito Publico;
Comarca: Campinas; Data da decisdo: 16/01/2020; Data de
publicacao: 16/01/2020)

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, III, do Cddigo

de Processo Civil vigente, NAO CONHECO do recurso, posto que prejudicado.

Int.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.

CYNTHIA THOME
Relator
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