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Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra a r. sentenga de fls.
141/146, cujo relatério se adota, que julgou improcedentes os pedidos iniciais e condenou
o0 autor ao pagamento das custas e despesas processuais, além dos honorarios advocaticios,

estes fixados, por equidade, em R$ 1.000,00.

Aduz o autor-apelante para a reforma do julgado, em sintese, que ar.
sentenca impugnada ndo merece prosperar, pois as taxas de juros contratadas no
empréstimo consignado celebrado entre as partes no més de janeiro do ano de 2017,
extrapolaram os limites estabelecidos pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS),
configurando cobranca abusiva. Sustenta que o Custo Efetivo Total (CET) do contrato
firmado deveria observar rigorosamente o teto previsto pelo 6rgdo governamental, ndo
podendo incluir encargos adicionais. Com base nesses fundamentos, pugna pela
desconstituicdo do julgado, com a consequente procedéncia dos pedidos formulados na

exordial (fls. 151/164).
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Recurso tempestivo e contrariado. Custas referentes ao valor do

preparo recursal recolhidas as fls. 166/168.

Em sede preliminar de contrarrazdoes, o réu-apelado sustenta a
inadmissibilidade do recurso interposto, sob o argumento de que ndo houve o recolhimento
das custas de preparo no momento da sua interposi¢cao, configurando hipotese de desercao.
Alega, ainda, viola¢do ao principio da dialeticidade recursal, porquanto as razdes do autor-
apelante ndo impugnaram especificamente os fundamentos da r. sentenca recorrida. No

mérito, postula a manuten¢ao da improcedéncia dos pedidos autorais (fls. 171/176).

E o relatério.

Como ¢ cedigo, de acordo com o artigo 1.007 do Cddigo de Processo
Civil, o(a) recorrente, ao interpor recurso de apelacdo, devera recolher o valor do preparo e
do porte de remessa e retorno, sem o qué, nao sera possivel o conhecimento do recurso, de

modo que ele sera julgado deserto.

Confira-se:

“no ato de interposicido do recurso, o
recorrente comprovard, quando exigido pela legislacdo pertinente,
o0 respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob
pena de desergdo.

[."]»
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Nessa esteira:

“O preparo consiste no recolhimento das
custas necessdrias para cobrir as despesas relativas ao
processamento de um recurso. Abrange inclusive o valor atinente
ao porte de remessa e retorno, entre os 6rgios a quo e ad quem. E
um dos pressupostos de admissibilidade dos recursos — rectius, de
alguns deles, uma vez que o preparo ndo é devido para
determinadas espécies recursais ou para determinados litigantes
(v. n. 3, adiante). Segundo o artigo 1.007, caput, quando cabivel
preparo, sua comprovag¢do precisa ser feita no ato da
interposigdo, sob pena de o recurso ser considerado deserto.
Desergdo é a falta de preparo recursal ou de sua comprovagao.
De nada adianta o recorrente ter realizado o preparo, se o
respectivo comprovante ndo for apresentado no ato de
interposi¢do. Em qualquer caso, seja de falta de preparo ou de
auséncia de oportuna demonstracdo de sua realizacio, a
consequéncia aplicavel sera a mesma: deser¢do e consequente
ndo conhecimento do recurso. [...]""!

No caso dos autos, embora o recurso de apelacao tenha sido
protocolado tempestivamente (fls. 151/164), o comprovante de recolhimento do preparo
ndo foi apresentado no momento oportuno, ou seja, no ato da interposi¢do. Apenas
posteriormente, dentro do prazo final para recorrer, houve a juntada do referido

comprovante (fls. 166/168).

Ocorre que a auséncia de comprovacao do preparo no ato da

interposicao do recurso inviabiliza o seu conhecimento. A preclusdo consumativa impede a

! Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, Cassio Scarpinella Bueno, pag.396/397, 12 ed., Editora Saraiva,
Sdo Paulo, 2017.
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pratica de qualquer ato posterior que vise a suprir irregularidade ocorrida no momento da

interposi¢ao, notadamente quanto ao recolhimento das custas recursais.

Confira-se aresto no mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM S.A. COMPROVACAO DO PREPARO
POSTERIOR A  INTERPOSICAO DO RECURSO.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. DESERCAO. SUMULA N.
83/STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
IMPOSICAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC. 1. A
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido da
obrigatoriedade da comprovacgdo do preparo concomitantemente
a interposigdo do recurso, nio se admitindo a juntada posterior,
devido a preclusdio consumativa. 2. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no AREsp 709.177/SC, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado
em 08/09/2015, DJe 21/09/2015)

Assim, ndo resta outra solu¢do sendo a de declarar deserto o
presente recurso de apelagdo, uma vez que nio foram cumpridos os requisitos legais

necessarios para seu prosseguimento.

Isso posto, ndo se conhece do recurso, com fundamento no artigo

932, 111, do Codigo de Processo Civil.
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Oportunamente, a origem.

Int.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.

PEDRO FERRONATO
Relator
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