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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao
Criminal n°® 1507933-30.2023.8.26.0038, da Comarca de Araras, em que &
apelante/apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é
apelado/apelante ALEX LINO ARAUJO.

ACORDAM, em 12 Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao
apelo defensivo e deram parcial provimento ao recurso do Ministério
Publico. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagado dos Exmos.
Desembargadores ANA ZOMER (Presidente) E ALBERTO ANDERSON
FILHO.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
FLAVIO FENOGLIO

RELATOR
Assinatura Eletronica
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12 Camara de Direito Criminal
Apelacao n° 1507933-30.2023.8.26.0038 — Araras

Apelantes: Alex Lino Araujo e Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Apelados: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo e Alex Lino Araujo

Corréu: Jeliandro Sorrentino dos Santos

Juiz prolator: Dr. Rafael Pavan de Moraes Filgueira

voto n°® 4.496
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EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO
CRIMINAL. EXTORSAO. PARCIAL
PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

Recursos de apelagdo interpostos contra
sentenca que condenou o apelante por extorsio,
com base no art. 158 do Cddigo Penal, e
absolveu um dos corréus. O Ministério Publico
pleiteou a majoracdo das penas e aplicagao de
regime fechado. A defesa buscou a absolvigao
ou redugao das penas.

Il. Questao em Discussao

2. A questdo em discussao consiste em (i)
determinar se as penas aplicadas devem ser
majoradas devido as consequéncias do delito e
(i) se a extorsdo contra as vitimas foi
comprovada.

lll. Razo6es de Decidir

3. A materialidade e autoria delitiva foram
evidenciadas por provas documentais e

testemunhais, incluindo ameacgas graves feitas
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pelo apelante para obtengcdo de vantagem
econdmica indevida.

4. As consequéncias do crime para a vitima, que
tentou suicidio, justificam a majoracdo da pena-
base. A extorsdo também foi comprovada,
apesar da mudancga de versao em juizo.

IV. Dispositivo e Tese

5. Nega-se provimento ao apelo da defesa e da-
se parcial provimento ao recurso do Ministério
Publico para reconhecer uma circunstancia
judicial desfavoravel.

Tese de julgamento: 1. A extorsdo se consuma
com a grave ameaga para obtencido de
vantagem  econdmica indevida. 2. As
consequéncias graves para a vitima justificam a
majoragao da pena-base.

Legislagao Citada:

Cddigo Penal, art. 158, art. 61, inciso Il, “h”;
Caodigo de Processo Penal, art. 386, VII.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no HC 718028/PA, Quinta Turma,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j.
15/2/2022, DJE 21/02/2022.

Trata-se de recursos de apelagao criminal
interpostos contra a r. sentencga de fls. 457/465, cujo relatério se
adota, que julgou parcialmente procedente a pretensao punitiva
estatal a fim de condenar ALEX LINO ARAUJO, como incurso
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no artigo 158 do Caodigo Penal, ao cumprimento de 05 (cinco)
anos, 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime
inicial semiaberto, e ao pagamento de 12 (doze) dias-multa, no
minimo legal, e absolver JELIANDRO SORRENTINO DOS
SANTOS, com base no art. 386, VIl, do Cdodigo de Processo

Penal.

Em suas razdes de apelacdo (fls.
479/487), o Ministério Publico do Estado de Sao Paulo pleiteou,
em sintese, a majoragao das penas aplicadas a Alex, na primeira
fase da dosimetria, sustentando gravissimas as consequéncias
do delito para as vitimas. Requer, também, a aplicagcao do

regime inicial fechado.

Em suas razdes de recurso (fls. 536/547),
o réu Alex Lino Araujo pleiteou, em sintese, a absolvicdo do
crime praticado contra a vitima Vitor Henrique Figueiredo,
sustentando que meros “atos de cobranga’® de divida,
reconhecida pelo ofendido, n&o caracterizam o delito de
extorsdo, ausente, ainda, prova de grave ameaga para obtengao
de vantagem econdmica ilicita. Pede, também, a absolvicdo do
crime cometido contra a vitima José Luiz Figueiredo (idoso),
argumentando que ele nao manteve contato algum com Alex e
nao se sentiu ameacado. Subsidiariamente, requer a reducéao
das penas, pelo afastamento da agravante etaria (vitima José), a
mitigagdo para o regime aberto e a substituicdo por penas

restritivas de direito.
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Regularmente processadas as apelagoes,
com o oferecimento das contrarrazdes (fls. 556/559 e 567/571),
vieram os autos a esta Instancia, tendo a Douta Procuradoria
Geral de Justica opinado pelo parcial provimento dos recursos,
para na primeira fase da dosimetria, aumentar as penas de Alex,
nos termos do apelo Ministerial, e reduzir as penas, conforme
reclamo da Defesa, na segunda etapa do calculo, pela
compensacao integral entre a confissdo e a agravante etaria (fls.
594/605).

E o relatdrio.

Somente o apelo do Ministério Publico

comporta parcial provimento.

Assim narra a denuncia (fls. 01/06):

“Consta do incluso inquérito policial que, no dia
27 de novembro de 2023, por volta das
16h45min, na Rua Joaquim de Oliveira, n° 170,
Jardim Santa Olivia I, nesta cidade de Araras,
ALEX LINO ARAUJO, qualificado a fls. 13, e
indiciado a fls. 22, e JERLIANDRO
SORRENTINO DOS SANTOS, qualificado a fls.
12 e indiciado a fls. 23, agindo em concurso, com
unidade de designios, constrangeram as vitimas
Vitor Henrique Figueiredo e José Luiz Figueiredo,
este com 61 anos de idade, mediante grave
ameacga, com o intuito de obter para si indevida
vantagem econbmica, a fazer pagamentos em
dinheiro e entrega de bens.

Apurou-se que a vitima Vitor Henrique Figueiredo
realizou um empréstimo no importe de R$
8.000,00 (oito mil reais) com o denunciado ALEX,
para o qual pagou R$ 5.300,00 (cinco mil e
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trezentos reais) apenas a titulo de juros, um més
antes da data dos fatos. Apesar deste
pagamento, ALEX ainda estava cobrando R$
23.000,00 (vinte e trés mil reais) da vitima Vitor
Henrique Figueiredo.

O denunciado ALEX ameacgava a vitima Vitor
Henrique e seus familiares rodeando sua
residéncia e mostrando papéis e recibos.
Também ameacou Vitor Henrique dizendo que
mataria um familiar caso a divida ndo fosse
quitada e que atearia fogo em sua casa.

A vitima Vitor Henrique se encontrava
empregada até o més de outubro no posto de
combustiveis “Volpi”, mas, pediu demissdo para
receber verbas rescisorias e Uutiliza-las para
pagar dividas com agiotas, em face das ameacgas
que recebias, sendo que ALEX chegou a ir ao
posto de combustiveis para conversar com a
gerente sobre o valor da rescisédo, pois, queria o
dinheiro como pagamento da divida.

Como forma de saldar parte da divida, na data
dos fatos, ALEX e JERLIANDRO, agindo em
concurso, em face das ameacas que vinha sendo
realizadas para pagamento da divida, se
dirigiram ao cartorio da cidade de Araras,
Jjuntamente com a vitima José Luiz Figueiredo,
pai de Vitor, constrangendo-o a formalizar a
transferéncia da propriedade de seu Unico
veiculo, que abateria parte da divida do filho, no
importe de R$ 11.000,00 (onze mil reais). Ato
continuo, dirigiram-se a residéncia das vitimas
para levar o carro, bem como dois televisores,
um videogame PS4 e a quantia de R$ 4.800,00
(quatro mil e oitocentos reais), em face das
ameacas que vinham sendo realizadas.

Quando os denunciados estavam carregando o
veiculo com os televisores e o videogame, que
obtiveram mediante grave ameaca as vitimas, ou
seja, Vitor e seu familiares, foram abordados por
Policiais Civis, que tinham sido comunicados
sobre o0s fatos. Em revista pessoal, foi
encontrado com ALEX um bloco de recibos no
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qual consta o nome da vitima Vitor Henrique
como devedor de R$ 23.000,00 (vinte e trés mil
reais). Com JERLIANDRO foi encontrado a
quantia de R$ 9.734,00 (nove mil setecentos e
trinta e quatro reais) em espécie. Tudo conforme
auto de exibicdo e apreenséo de fls. 48.

Foi apreendido, ainda, o recibo do veiculo que foi
assinado no cartério em nome da esposa de
ALEX, de nome “Brenda Mattos dos Santos” (fls.
48).

E dos autos que, na mesma data, em razao das
diversas cobrangas da divida, com graves
ameacas, a vitima Vitor Henrique tentou cometer
suicidio (fls. 58). Conforme anotado, a vitima
Vitor Henrique e seus familiares sofrem
cobrangas de agiotas ha pelo menos quatro
anos. Nos anos de 2020 e 2021 Vitor Henrique
vendeu camas, televisores e outros objetos de
uso da casa para pagamento de dividas. Em
data nédo especificada, vendeu também sua
motocicleta CG Titan 150 para pagamento de
dividas. Os agiotas ligavam insistentemente para
cobrar a vitima Vitor Henrique.

Diante do exposto, denuncio a Vossa Exceléncia
ALEX LINO ARAUJO e JERLIANDRO
SORRENTINO DOS SANTOS como incursos no
artigo 1568, paragrafo 1°, c.c. artigo 29, ambos do
Cddigo Penal requerendo que, recebida esta,
seja os denunciados citados para oferecerem
respostas e serem regularmente processados,
em conformidade com o procedimento ordinario,
até final julgamento e condenagédo, ouvindo-se,
oportunamente, as vitimas e as testemunhas
abaixo arroladas”.

A materialidade delitiva ficou evidenciada
pelo auto de prisédo flagrante (fl. 07), boletim de ocorréncia (fls.
47/53), autos de exibigao e apreensao (fls. 54 e 57), autorizagao

para transferéncia de propriedade de veiculo automotor (fl. 60),
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relatorio meédico (fls. 64), relatério de investigacao (fls. 360/381) e
pela prova oral produzida em juizo, observado que o “link” para
acesso ao inteiro teor dos depoimentos colhidos em audiéncia foi
disponibilizado a fl. 425.

A autoria, em relacao as duas vitimas,

também é inconteste.

Inicialmente, no que concerne aos
esclarecimentos prestados em Juizo, reproduzo as transcricoes
que constaram da r. sentenca, a fim de preservar a fidedignidade
das falas, eis que bem compilada a prova oral produzida nos

autos.

Quando ouvido na fase inquisitiva, Alex
disse que “emprestou R$ 2000,00 em dinheiro para Vitor em
abril, depois mais R$ 2000,00 em junho, pagando em julho R$
1200,00. Nesse meio de tempo ele ia pagando alguma coisa,
mas a titulo de juros. Depois pediu dinheiro de novo, oferecendo
uma moto como garantia, o que o interrogando n&o aceitou.
Depois em setembro Vitor pediu quase R$ 5000,00, sendo que o
interrogando tinha saido do emprego e tinha o dinheiro, ent&o
emprestou, mesmo com Vitor devendo para ele. Depois
emprestou ainda mais R$ 3000,00 e depois mais R$ 3000,00,
totalizando R$ 15.000,00. O interrogando ndo sabe dizer direito.
Entre um empréstimo e outo ele ia pagando alguma coisa,

achando o interrogando que chegou algo proximo de R$
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8000,00. Sabe dizer que hoje Vitor devia ainda R$ 23.000,00 ao
interrogando, pois quando o dinheiro era emprestado o proprio
Vitor falava quanto iria pagar a mais, ou seja, quanto devolveria,
por isso, apesar dos valores pagos, ele ainda devia R$
23.000,00. Hoje o interrogando ligou para o Adriano, irmao do
Vitor, para cobrar o valor, tendo ele dito que Vitor ndo estava
bem. O interrogando implorou para ser pago pois precisa de
dinheiro e Adriano disse que iria conversar com o pai e ver o que
poderia fazer. Foi oferecido por Adriano, irmédo de Vitor, um
carro, acha o interrogando que um Santana 91, duas TVs smart,
um video game PS4 e mais R$ 4000,00. Adriano disse que Vitor
estava no hospital, mas daria essas coisas para "morrer a
divida". Marcou de ir a tarde buscar as coisa e levou um colega
seu, Jerliandro, que esta aqui presente, para ver o carro pois, se
ele gostasse, iria vender para ele. Quando chegou, Adriano
mostrou as coisas que Adriano deu, exceto os R$ 4000.00 e
quando estava colocando as coisas no carro junto com
Jerliandro, a policia chegou. Nega qualquer extors&o. Foi
exatamente isso que aconteceu. O dinheiro que emprestou era
seu pois trabalhava de dia na Usina Sdo Jodo e a noite com
entrega, sendo que quando saiu da Usina, recebeu pela

rescisgo.” (fls. 19).

Interrogado em juizo, Alex declarou que
“conheceu a vitima Vitor por meio de um colega, que o informou

acerca das necessidades econdémicas da vitima. O réu relata que
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contatou Vitor ofertando R$2.000,00, o que foi aceito pelo
ofendido. O proprio ofendido se propds a pagar o valor com
juros, chegando ao total de R$12.000,00. Alex alega que ofertou
0 parcelamento da divida para que a vitima viesse a quitar 0s
debitos, mas cerca de um més depois do empréstimo a vitima
ficou desempregada. Nesta ocasido, o réu ofertou mais
R$5.000,00, o que foi aceito pelo ofendido Vitor. Na data dos
fatos, afirma que telefonou para Vitor e foi atendido por Adriano,
que ofereceu um carro e outros bens materiais para realizar o
pagamento da divida, tal como negociou o veiculo que pertencia
a vitima José, duas televisbes e um videogame. Realizou a
transferéncia do veiculo e foi até a residéncia da vitima buscar
os demais bens, convidando Jerliandro para acompanha-lo. Por
fim, informou que a divida ja somava R$23.000,00 e que de fato
chegou a enviar fotos para Vitor quando estava defronte a sua
residéncia, reteve o ticket de alimentacdo da vitima como
garantia da vitima e questionava, via mensagens, se poderia
contatar os pais de Vitor. Nega as ameacas. Alega, por fim, que
no local dos fatos, momentos antes da abordagem, havia outros
cobradores que se evadiram do local com a chegada do
denunciado” (cf. midia digital a fl. 382 e transcricdo na r.
sentenca as fls. 457/465).

O corréu Jerliandro foi interrogado na
Delegacia e disse que: “foi chamado hoje por Alex para buscar

um carro com ele, com o qual, se fosse de seu interesse, poderia
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ficar, isto é, compraria. Ndo sabe de mais nada, s6 que a policia
chegou quando ja estavam com o dono do carro e os trouxeram
para esta Unidade. Ndo sabe nada sobre empréstimo de dinheiro

e nada tem a ver com isso” (fls. 18).

Ouvido novamente, em Juizo, Jerliandro
declarou que: “Alex havia ofertado o carro da vitima como
pagamento de uma futura construgdo, o que ndo aceitou. No
mesmo dia, horas mais tarde, o corréu informou ao denunciado
que havia consegquido realizar a negociacdo do referido veiculo e
que iria transferi-lo para o nome de Brenda, esposa de Alex, e
que precisava de sua companhia para buscar o automovel.
Assim, o denunciado foi até o local pilotando sua moto, com o
denunciado Alex em sua garupa. No local estava a familia da
vitima, e Adriano convidou Alex para ingressar na casa para
avaliar as televisbes ja separadas na garagem residencial e, em
sequéncia, pediram ajuda para colocar os referidos aparelhos na
porta-malas do veiculo objeto de negociagdo, momento em que a
policia chegou ao local e os deteve. Ndo tinha conhecimento
acerca da divida e que seu vinculo com Alex era restrito a
prestacdo de servigo, haja vista que ja havia trabalhado com o
genitor dele e residiam em ruas proximas. Por fim, esclareceu
que a quantia de dinheiro apreendida consigo era produto de seu
trabalho como pedreiro, possuindo recibo de pagamento” (cf.
midia digital a fl. 383 e transcrigdo na r. sentenga as fls.
457/465).
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Entretanto, as versdes apresentadas pelo

apelante, Alex, ndo convencem.

A vitima Vitor Henrique Figueiredo, ouvida
na Delegacia, declarou que: “atualmente esta desempregado,
pois trabalhava no posto Volpi até o més passado, mas pediu
para ser mandado embora, a fim de com o dinheiro da resciséo
pagar dividas com agiotas. Que Dijalma abastecia no posto e
cobrava o valores, perguntando quando iria acertar a divida. Que
Dijalma é agiota e cobra da vitima um divida de 20.000,00 reais.
Que o declarante acredita que pegou cerca de R$ 10.000,00
reais com Dijalma, embora estivesse pagando mensalmente até
dois meses atras, quando parou de pagar. Que no inicio pagava
a Dijalma R$ 1.200,00 mensalmente de juros, em vista de R$
5.000,00 reais que pegou emprestado. Que vendeu sua moto CG
Titan 150, 2008 pelo valor de R$ 4200,00 para pagar o Djalma.
Que ainda conseguiu mais R$ 300,00 reais e entregou para
Dijalma a quantia de R$ 4.500,00. Que também pegou dinheiro
emprestado com Agiota conhecido como Alex, na quantia
aproximado de R$ 8.000.00 reais, em dinheiro picado. Que
pagou a Alex a quantia de R$ 5.300,00 reais, a titulo de juros, no
maximo ha um més. Que mesmo diante deste pagamento, Alex,
pelos atraso, estava cobrando o declarante a quantia de R$
25.000,00 reais. Que Alex foi no posto de combustivel onde o
declarante trabalhava e questionaram a gerente ERICA, sobre o

valor da rescisdo, pois queriam o dinheiro em vista de dividas do
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declarante. Que outro agiota que ndo lembra o nome, disse que
colocaria fogo na casa e mataria o declarante, sendo certo que
toda a familia se juntou e acabou de pagar mais de R$
150.000,00 reais, sendo a ultima parcela no més de outubro.
Que no ano de 2020 e 2021 a familia dormia no chéo, pois teve
que vender as camas, televisées e tudo que tinha em casa. Que
nesta data cortou o pulso esquerdo para se matar, pois foi
ameacado pelos agiotas, Alex, Djalma e Nivaldo, que exigiam o
pagamento nesta data. Foi socorrido para este hospital Santa
Casa de Araras, onde ficara internado. ficou sabendo no hospital
que seu pai foi ao cartoério pois iria transferir o veiculo VW
Santana Quantum, a fim de abater a divida de juros, com Alex.
Pelo carro, Alex deduziria o valor de cerca de R$ 11.000,00 reais
nos juros, e uma televisao seria por cerca de R$ 2.000,00 reais.
A outra TV e o Videogame PS ndo sabe quanto deduziria.
Nivaldo esta cobrando cinco parcela de R$ 1.000,00, pelo valor
de R$ 4.000,00 que emprestou ha dois meses. Nivaldo cobrou
barato, embora as parcelas subiram para R$ 1200,00, por conta
dos atrasos” (fls. 16/17).

A vitima Vitor, ouvida em audiéncia,
declarou que: “pegou dinheiro emprestado com o réu Alex, e que
em um dos empréstimos, acabou por atrasar o pagamento.
Passou a receber ameacas do referido denunciado, que
desejava o pagamento integral da vitima. Dentre as ameacas,

Alex dizia que entraria na residéncia da vitima e pegaria 0s
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pertences de grande valor, que atiraria na fachada da residéncia
do ofendido. As ameacas avangaram ao ponto de Alex enviar
fotos da fachada do imével do ofendido para demonstrar que
estava no local. O empréstimo foi realizado oralmente, nao
existindo documentos formalizando o negocio e, justamente por
isso, Alex passou a aumentar o valor dos juros, chegando no
valor total de R$ 9.000,00 (nove mil reais), sendo que ja havia
pagado o valor de R$ 11.000,00 (onze mil reais). Ndo conhece
Jerliandro. Ademais, conheceu o denunciado Alex em 2023 e
que as ameacas perpetradas por ele, orais e presenciais, fizeram
com que o ofendido tentasse tirar a propria vida, amedrontado.”
(cf. midia digital a fl. 390 e transcricdo na r. sentenga as fls.
457/465).

A outra vitima, José Luiz Figueiredo
(idoso), na fase de inquérito, declarou que: “por volta das 06:00,
o irm&o de Vitor (Ryan), encontrou-o na cama com 0 pulso
cortado. Vitor foi socorrido e apds seu estado se estabilizar, o
declarante passou a conversar com a vitima, momento em que
tomou ciéncia que Vitor tinha uma divida com agiota. O
declarante tomou o celular de Vitor e entregou-o para Adriano.
Enquanto estava na posse de referido celular, Adriano recebeu
uma ligagdo de individuos n&o identificados que passaram a
cobrar uma divida de Vitor. Vitor sempre teve problemas com
agiotas, sendo que sua esposa ja foi ameacada por diversas

vezes para pagar as dividas. Diante do temor de novas
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ameacas, foi combinado que o declarante passaria seu veiculo
para os autores para quitar as dividas de Vitor. Alem do veiculo,
0s autores também pegariam duas televisbes e um video game.
O veiculo teria o valor de R$10.000,00, sendo que a divida
totalizava R$23.000,00. No periodo da tarde, em hora que ndo
se recorda, chegaram dois individuos em sua residéncia para
buscar os bens do declarante. Enquanto passava seus bens
materiais, integrantes da policia civil chegaram no local e
prenderam os autores. Ndo sabe informar como a policia tomou

conhecimento, pois ndo denunciou tal fato” (fls. 15).

Em audiéncia, a vitima José Luiz declarou
que: “ndo tinha conhecimento das dividas do filho e sequer sabia
sobre as ameacas que este estava recebendo. Soube dos fatos
apos Vitor tentar tirar a propria vida. No dia dos fatos, os réus
foram até sua residéncia para retirar os bens, sendo que nao foi
ameacado por eles. Na oportunidade, Marcelo, concunhado do
depoente, acionou a policia. Afirma que transferiu seu automovel
para o nome da esposa de Alex, de nome Brenda, e que néao
conhecia Jerliandro” (cf. midia digital a fl. 389 e transcricdo nar.
sentenca as fls. 457/465).

A testemunha Maria Antdnia Donizete
Correia Figueiredo, mae de Vitor, relatou em audiéncia que: “ndo
tinha conhecimento das dividas do filho ou das ameacas que ele
estava sofrendo, até o momento em que o filho tentou tirar a

propria vida, fato que resultou na internacdo do ofendido. Na
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ocasigo, ficou com o celular de Vitor e Alex passou a ligar
cobrando o pagamento da divida, exigindo que a familia
passasse a propriedade do carro familiar para o nome de sua
esposa. Recorda-se que Alex informou, por ligagdo, que a divida
teria alcancado o montante de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil
reais) e que a familia deveria realizar o pagamento da divida
através da entrega dos automoveis, videogames e aparelhos de
televisdo, sob a ameacga de que 'os caras iriam até a casa (sic.)".
Adriano foi quem atendeu as ligacbes e conversou com o
denunciado Alex. Por fim, relatou que ndo esteve presente no
momento em que os réus foram buscar os bens e que soube que
Marcelo, seu cunhado, acionou a policia para que cuidassem do
caso” (cf. midia digital a fl. 389 e transcri¢cdo na r. sentenca as fls.
457/465).

A testemunha Adriano Figueiredo, irmao
de Vitor e filho de José, relatou em juizo que: ‘nédo tinha
conhecimento das dividas do irmdo ou das ameacas que ele
estava sofrendo. Soube através da mée que o irmdo havia
atentado contra a propria vida e, ao chegar ao local, o irmdo nao
estava na residéncia e seu genitor estava com o celular do
mesmo. O denunciado Alex ndo parava de ligar no celular da
vitima e, quando atendiam, o acusado cobrava o pagamento das
dividas e, mesmo Adriano informando que a familia ndo possuia
condigbes de arcar com o pagamento da divida, Alex manteve-

se exigindo o valor, chegando a passar o telefone para um rapaz
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o qual seria o credor de Vitor, o qual ndo se identificou e
informou apenas que Alex iria até o local para buscar os bens
como pagamento. O depoente relatou que negociou o
pagamento das dividas através da entrega dos bens de seu pai,
ofertando um automoével, televisdo e videogame, sendo que o
veiculo de José foi transferido em nome da esposa de Alex.
Supébe que néo havia sequndo individuo, se tratando somente de
Alex. O réu continuou ameacando a familia até que foi detido
pelos policiais, levando os objetos. O réu Jerliandro informou que

SO estava no local acompanhando Alex” (fls. 391/392).

As testemunhas Rafael Silva Barros e
Thiago Andrade, policiais civis, relataram em audiéncia que:
“tomaram conhecimento dos fatos através do tio de Vitor, que 0s
informou, em solo policial, que o sobrinho havia adquirido
algumas dividas e que a familia estava sofrendo ameacas e
pressées para realizarem o pagamento do valor integral dos
empréstimos. A familia ja havia se desfeito de alguns pertences
e que Vitor ja havia atentado contra a propria vida na noite
anterior, devido as frequentes ameacas que recebia do credor.
Foi informado que a vitima José chegou a ser levado até o
cartério para realizar a transferéncia do automoével para o
denunciado. No dia dos fatos, foi acertado para que Alex fosse
até o imovel da familia buscar os demais pertences. Na ocasiéo,
os policiais abordaram o réu, que portava um bloco com as

informagées da divida de Vitor, no importe de vinte e trés mil
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reais. Jerliandro portava o valor de R$ 900,00 (novecentos reais)
e alegou que apenas ofertava carona para Alex, contudo, os dois
carregaram oS pertences das vitimas na ocasido. Ademais, uma
equipe foi até o hospital para fazer contato com a vitima e sua
mée” (cf. midia digital as fls. 386/387 e transcri¢gdo na r. sentenga
as fls. 457/465).

A testemunha Brenda Matos dos Santos
Lima, esposa do réu Alex, declarou em audiéncia que: “Vitor
havia adquirido um empréstimo com Alex e que possuiam uma
amizade intima, onde Alex chegou a conhecer a familia da
referida vitima. Discorreu que Adriano havia ofertado o0s
pertences como pagamento da divida de seu irm&o. Por fim,
informou que Alex convidou Jerliandro para acompanha-lo na
retirada dos bens e que Vitor ja havia feito outros empréstimos
com Alex em datas anteriores, ndo sabendo informar o valor
total. Ndo sabe esclarecer o motivo do veiculo de José ter sido
transferido para o seu nome” (cf. midia digital a fl. 385 e

transcricdo na r. sentencga as fls. 457/465).

Constou do relatério de investigacao (fls.
360/381) que, conforme autorizagdo Judicial, foram obtidas
provas, extraidas do telefone celular de ALEX LINO ARAUJO, de
interesse na agao judicial, conversas que serao analisadas com

o conteudo da prova oral.

Eis as provas oral e documental colhidas.
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O que se extrai dos autos é que entre os
dias 01/11/2023 e 27/11/2023 Alex Lino Araujo constrangeu Vitor
Henrique Figueiredo, por diversas vezes, e José Luiz
Figueiredo, mediante grave ameaga, para que Vitor pagasse as
dividas contraidas com o réu, no total, segundo o apelante, de

vinte e trés mil reais.

Em que pese a negativa do apelante em
juizo quanto a extorsao de Vitor, dizendo que nunca o ameacgou
para receber empréstimos que totalizavam vinte e trés mil reais,
sua versao, notadamente quanto aos valores emprestados e
recebidos e a forma como cobrava a vitima, revelam que ele

realmente praticou o delito descrito na denuncia.

E ndo se trata de “meros atos de
cobranca”, que poderiam ter sido resolvidos na esfera civel,
como sustentou a Defesa, mas verdadeiro constrangimento
ilegal, para obtencdo de indevida vantagem econOmica,

mediante grave ameacga, como se demonstrara a seguir.

Com efeito, na delegacia, Alex admitiu ter
emprestado dinheiro a Vitor: inicialmente dois mil reais em
dinheiro, depois mais dois mil reais, em seguida recebeu da
vitima mil e duzentos reais, “mais alguma coisa”, que nao soube
explicar o valor, a titulo de juros, em setembro emprestou mais
onze mil reais, totalizando quinze mil reais. Alegou que entre um

empréstimo e outro Vitor “ia pagando alguma coisa, algo proximo
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de R$ 8.000,00”, mas ainda lhe devia vinte e trés mil reais, sem,

contudo, esclarecer ou justificar como chegou a esse valor.

Entretanto, sua versdo foi firmemente
contrariada pela vitima, Vitor, em audiéncia, ao afirmar que o
empréstimo foi realizado oralmente, ndo existindo documentos
formalizando o negdcio e, justamente por isso, Alex passou a
aumentar o valor dos juros, chegando a nove mil reais, sendo

que ja havia pagado onze mil reais.

Ora, o que ficou evidente, pelo conteudo
da prova oral, é que ndo importava o quanto Vitor pagava a Alex,
pois 0s pagamentos sempre se referiam a supostos “juros”, mas
no final a divida com o réu aumentava, de forma inexplicavel,
chegando a vinte e trés mil reais, e para receber a referida
quantia o apelante praticou diversas ameacas, todas registradas
nas mensagens enviadas por “whatsapp” para o celular de Vitor
(fls. 360/381), entre os dias 01/11/2023 e 27/11/2023, vejamos:

Imagem 02 — No audio de 9 segundos
Alex diz: “vocé que tem que conversar
com ele, ai se me passa todo assunto
entendeu, s6 vou ir buscar o dinheiro,
se for conversar eu mando o cara do

dinheiro la com vocé" (f1.362);

Imagem 04 — Nessa conversa explica o

policial civil que é perguntado por Alex
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“se caiu o Ticket”, referindo-se ao
cartao que ele fica em seu poder, como
garantia do pagamento da divida, mais
abaixo sera visto que Alex fica bravo
porque mudou a senha do cartao e nao

Ihe foi comunicado (fl. 364);

Imagem 05 — Alex diz no audio de 04

segundos: “agora cara, vou tomar um
banho aqui e vou descer ai no posto”
(Vitor trabalhava em um posto de
combustiveis), na sequéncia envia
outro audio de 14 segundos falando:
“um banho aqui ja to descendo ai no
posto ai, fechou, se ja me passa esse
dinheiro ai que eu tenho que subir na
casa do cara ainda, entregar para ir
trabalhar”. Vitor ao dizer se poderia ser
as 19 horas, 36 segundos em
continuidade: “seis horas 0, faz o
seguinte estou esperando vocé la no
posto, & agora viu, s6 vou tomar vou
descer la, se ndo vou na casa da sua
mae, ja chamo o cara, nois vai la e ja
resolve esse negocio cara, nossa to

com a cabeca a milhdo com isso ai
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mano, sinceramente com a cabecga
milhdo, Irm&o quero o dinheiro. Se
copiou né, tomar é dito ainda no audio
de, o irméo ndo tem sete horas nao
parceiro, € a pessoa tenta te ajudar, ce
SO tenta atrasar o lado dos outros
rapaz, vé la cara, ve la, vira homem,
vira homem viu vitor, na moral mesmo
vitor, ja perdi a paciéncia, viu to
descendo la no posto quero que passo
o contato, nos ja vai eu o cara e que for
la na sua cara la, vai tomar banho
rapaz” (fls. 365/366).

Cabe destacar que em relacdo a esse
ultimo audio (item 4) o Investigador de policia responsavel pela
degravagao das conversas explica que ALEX esta exaltado,
inclusive cita a casa da mae de Vitor, em tom de voz e palavras

ameagcador (fl. 366).

Pelo conteudo dessas conversas
degravadas € possivel perceber, mais uma vez, que ndo € mera
cobranca de divida, primeiro pelo “tom do voz ameacgador”, como
pontuou o policial civil, o qual teve contato direto com a prova e
pode transmitir, com seguranga, suas impressoes; segundo, por
restar comprovado que Alex ameacgou ir a casa da méae de Vitor,

com outra pessoa, para buscar o dinheiro, revelando mais uma
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Mas nao é so:

Imagem 06 — Alex diz no audio de 3
segundos: “Vitor voce mudou a senha do
negocio, senha do cartdo né, ndo foi,
porra, nossa se ta de brincadeira com
minha cara, sO pode, beleza vou encostar
com o0s cara ai fechou". Apos a nova
ameaca, a vitima informa a nova senha
(1214) e diz: “tive que abaixar o aplicativo
de novo, ai teve que mudar a senha
esqueci de passar para vocé, e nh&o
precisa encostar aqui em casa nao vou la
me encontrar com vocé la no posto daqui
a pouco, lhe passar o dinheiro". Alex
confirma: “fa certo. Cinco e trezentos, vai
dar tudo certo 1a” (fls. 366/367).

Nesse ponto, reforca a certeza que o réu

mais uma vez usou de grave ameaga contra a vitima, quando ela

mudou a senha do cartdo sem comunica-lo, ao falar que “se ta

de brincadeira com minha cara, SO pode, beleza vou encostar

com os cara ai fechou”.

Revela, também, essa prova, a vantagem

econbmica ilicita, obtida por Alex, que além de cobrar, sob
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ameaca, juros abusivos e injustificaveis, apropriou-se
indevidamente do cartdo de crédito de Vitor, em razdo da divida

que ainda persistia.

Na hipotese, importante esclarecer que o
delito de extorsdo é formal, consumando-se com a conduta de
constranger alguém a fazer algo, sob violéncia ou grave ameaga,
com o objetivo de obter vantagem econdmica indevida, como no

presente caso.

E o que dispde a Sumula n° 96 do
Colendo Superior Tribunal de Justiga: “O crime de extorsédo
consuma-se independentemente da obtencdo da vantagem

indevida”.

Além disso, Vitor confirmou em audiéncia
que “cortou o pulso esquerdo para se matar, pois foi ameacado
pelos agiotas, Alex, Djalma e Nivaldo, que exigiam o
pagamento”, fato gravissimo, que extrapola em muito os “meros
atos de cobrang¢a”, sendo irrelevante, nesse ponto, que outros

agiotas também cobrassem dividas de Vitor.

A tentativa de suicidio foi informada no
relatorio médico (fl. 64), emitido em 27/11/2023, em que a
Médica da Santa Casa de Araras consignou que ‘paciente deu
entrada em PS apos tentativa de autoexterminio, com ferimento

corto contuso punho”’.
Ressalte-se que as declaracbes do
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policial civil que participou da investigagcao, elaborando
minucioso relatério de degravacdo das conversas extraidas do
telefone celular de Alex, tém valor relevante e merecem total
credibilidade, uma vez que se trata de agente do Estado, no
exercicio de funcdo publica, razdo pela qual ha que se presumir
legitimos os relatos por ele ofertados mormente quando em
consonancia com as demais provas colhidas nos autos. A

proposito:

“(...) segundo a jurisprudéncia consolidada desta
Corte, o depoimento dos policiais prestado em
Juizo constitui meio de prova idéneo a resultar
na condenagdo do réu, notadamente quando
ausente qualquer duvida sobre a imparcialidade
dos agentes, cabendo a defesa o O6nus de
demonstrar a imprestabilidade da prova, o que
ndo ocorreu no presente caso. Precedentes”
(STJ, AgRg no HC 718028/PA, Quinta Turma,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j.
15/2/2022, DJE 21/02/2022).

Ora, nada ha nos autos a indicar que a
testemunha pretendesse prejudicar pessoa inocente, contra

gquem nao nutrem inimizade ou hostilidade, relatando inverdades.

Ademais, a conclusdo do policial é
facilmente aferivel pelas mensagens obtidas por meio do
aparelho celular do acusado (fls. 360/381), onde se verifica que

ele se comunicava frequentemente com Vitor, ameagando-o.

Portanto, o ilicito e o dolo da conduta do

apelante ficam especialmente evidentes no relatério gerado pela
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Policia.

Ademais, as testemunhas ouvidas em
audiéncia confirmaram que Alex constrangeu Vitor, mediante
grave ameaga, por diversas vezes, com a deliberada intengao de
obter vantagem econdmica indevida, devidamente comprovada

nestes autos.

Da mesma forma, ao contrario do que
sustenta a Defesa, a extorsao praticada contra a vitima José Luiz

Figueiredo, pai de Vitor, também se comprovou.

In casu, José Luiz declarou na Delegacia
que Vitor sempre teve problemas com agiotas e diante do temor
de novas ameacas, foi combinado que o declarante passaria seu

veiculo para outra pessoa, para quitar as dividas de Vitor.

Em audiéncia, José Luiz disse que soube
dos fatos apods Vitor tentar tirar a prépria vida e afirmou que
nesse dia os réus foram até sua residéncia para retirar os bens,

mas sustentou que nao foi ameacado por eles.

Ora, embora José Luiz tenha mudado sua
versdo, em juizo, ao afirmar que nédo se sentiu ameacgado por
Alex, as testemunhas ouvidas sob o crivo do contraditério

confirmaram as ameacas descritas pelo idoso na fase policial.

Com efeito, A testemunha Maria Antonia

Donizete Correia Figueiredo, mae de Vitor, relatou em audiéncia
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que o filho tentou tirar a prépria vida teve que ser internado.
Disse que na ocasiao a depoente ficou com o celular de Vitor e
Alex passou a ligar cobrando o pagamento da divida, exigindo
que a familia passasse a propriedade do carro familiar para o

nome de sua esposa, e assim procedeu José.

A testemunha Adriano Figueiredo, irmao
de Vitor e filho de José, relatou em juizo que o seu pai estava
com o celular da Vitor e Alex nao parava de ligar, cobrando as
dividas e mesmo sendo informando que a familia ndo possuia
condi¢cbes de arcar com o pagamento, o apelante manteve-se
exigindo o valor, chegando a passar o telefone para um rapaz o
qual seria o credor de Vitor, o qual ndo se identificou e informou
apenas que Alex iria até o local para buscar os bens como
pagamento. Acrescentou que o réu continuou ameagando a

familia até que foi detido pelos policiais, levando os objetos.

Por derradeiro, as testemunhas Rafael
Silva Barros e Thiago Andrade, policiais civis ouvidos em
audiéncia, confirmaram que a familia estava sofrendo ameacgas e
pressbes para realizar o pagamento do valor integral dos
empréstimos e informaram que a vitima José foi levada até o

cartorio para realizar a transferéncia do automoével para Alex.

A prova da transferéncia do veiculo de

José para Brenda, esposa de Alex, esta encartada as fls. 60.

Peco “vénia” para transcrever parte do
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parecer ofertado pela Douta Procuradora de Justica (fl. 604),
suficientemente esclarecedor da conduta dolosa de Alex em

relacdo a José:

“sabendo da situagdo de desemprego de Vitor
(R$5.000 + R$3.000 + R$3.000), ONUS dele,
credor, porque permeou seu agir com culpa 'in
eligendo’, escolhendo ‘'mau’ pagador... Extorquiu,
SIM, o genitor da vitima, pois que devia se
conformar com o estado de insolvéncia de seu
devedor, ao decidir ALEX emprestar dinheiro a
quem sabia estar desempregado; e, ao insistir
em receber sua divida e fazer o patriarca da
familia (pai de Vitor) comparecer ao Cartorio para
repasse do VW-Quantum a esposa dele, Brenda,
realmente, obteve vantagem indevida, mediante
grave ameacga (continuar a perseguir Vitor para
dele cobrar a divida), constrangendo o idoso a
honrar o débito do filho. Sabia ser José idoso,
vez que foi ao Cartério, onde o ancido procedeu
a assinatura do documento frente ao funcionario

daquela serventia extrajudicial” (fls. 60).

E, portanto, valido como prova apta a
sustentar a condenacao o depoimento prestado pela vitima, na
fase de inquérito, quando confirmado em juizo por outras

testemunhas.

Assim, ante a farta prova documental e

testemunhal, € certo que o apelante constrangeu as vitimas,
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Vitor e José, mediante grave ameacga, com o intuito de obter
vantagem econdmica, sendo a condenagao, portanto, desfecho

inevitavel.

Em relagdo a dosimetria, considerando
duas vitimas, a pena-base foi aplicada no minimo legal, para

cada crime.

Entretanto, sao incontestaveis as graves
consequéncia do crime para Vitor, o qual, inclusive, tentou se
matar, devendo ser provido o apelo do Ministério Publico, neste
ponto, para aplicar a pena-base um sexto acima do minimo legal:
04 (quatro) anos e 08 (oito) meses de recluséo e ao pagamento

de 11 (onze) dias-multa, no menor valor unitario.

Quanto ao crime praticado contra a
segunda vitima, Jose, deve ser mantida a pena-base no minimo
legal: 04 (quatro) anos de reclusdo e ao pagamento de 10 (dez)

dias-multa, no menor valor unitario, aplicada na r. sentenca.

Na segunda fase, ausentes causas
agravantes e atenuantes (vitima Vitor), as penas nao sofreram

alteracao.

Quanto a José (segundo crime), ausentes
causas atenuantes, correto o reconhecimento, na r. sentenca, da

agravante prevista no artigo 61, inciso Il, “h”, do Codigo Penal,
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por ser a vitima maior de 60 (sessenta) anos, fato conhecido do
réu, notadamente pelas declaracbes da esposa de Alex, em
audiéncia, ao afirmar que “Vitor havia adquirido um empréstimo
com Alex e que possuiam uma amizade intima, onde Alex

chegou a conhecer a familia da referida vitima”.

Nesta fase, respeitado o entendimento da
Douta Procuradora de Justica, que entendeu cabivel o
reconhecimento da atenuante da confissdo, argumentando que
Alex “reconheceu ter mandado foto da casa de Vitor a vitima,
quando foi cobra-lo” (fl. 604), verifico que o apelante, sempre que
ouvido, negou veementemente ter praticado qualquer crime, nao
caracterizando, portanto, a atenuante da confissdo, ainda que
parcial, para redugao das penas ou compensacgao integral com a

agravante.

Na derradeira etapa, ausentes causas de
aumento e de diminuicdo, as penas nao sofrem alteracio,
alcancando, para cada crime, 04 (quatro) anos e 08 (oito) meses
de reclusédo e ao pagamento de 11 (onze) dias-multa, no menor

valor unitario.

O concurso formal de crimes foi bem
reconhecido, na sentenca, devendo ser mantido, e o aumento de
um sexto deu justa solugdo ao caso, pois dois crimes foram
praticados, no mesmo contexto fatico, contra duas vitimas

distintas (pai e filho), totalizando, em definitivo, 05 (cinco) anos,
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05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, e ao pagamento de 12 (doze) dias-multa, no minimo

legal.

Quanto ao regime inicial  para
cumprimento de pena, a fixacdo em semiaberto se mostrou
adequada, a teor do disposto no artigo 33, § 2°, “b”, do Estatuto
Repressivo, tendo vista o montante da pena superior a 04

(quatro) anos e a primariedade do apelante.

De igual forma, como a pena privativa de
liberdade excede a 04 anos, inadmissiveis a substituicio prevista
no artigo 44 do Cdédigo Penal e o sursis, nos termos do artigo 77

do mesmo diploma legal.

Diante o exposto, nega-se provimento
ao apelo de Alex Lino Araujo e da-se parcial provimento ao
recurso do Ministério Publico para reconhecer uma circunstancia
judicial desfavoravel, em relagdo ao delito praticado contra a
vitima Vitor Henrique Figueiredo, sem reflexo na pena final,

mantendo-se, no mais, a r. sentenca combatida.

Flavio Fenoglio
Relator
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