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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001637-24.2023.8.26.0014, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante W2E E-
COMMERCE DE VINHOS S.A., é apelado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 5* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Apo6s a sustentacdo oral do(a) Dr(a). Luis Henrique
da Costa Pires, negaram provimento ao recurso, com observacdo. V.U.", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores MARIA
LAURA TAVARES (Presidente sem voto), HELOISA MIMESSI E FERMINO
MAGNANI FILHO.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025

EDUARDO PRATAVIERA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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APELANTE: W2W E-commerce de Vinhos S.A.
APELADO: Estado de Sao Paulo

ORIGEM: Vara das Execugoes Fiscais Estaduais
MM. JUIZ(a): Dr(a). André Rodrigues Menk

VOTO n°: 04781

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
Embargos a execucio que visam a suspensio da execucio
fiscal até decisdo final de mandado de seguranca que discute a
exigibilidade do crédito tributario. A questio em discussio
consiste em determinar se ha interesse processual nos
embargos a execucdo fiscal que tém como tnico pedido a
suspensao do feito executivo, sem arguicio de matéria
meritéria que dé suporte ao pedido de efeito suspensivo. A
apelante carece de interesse processual, pois os embargos
foram ajuizados exclusivamente para suspender a execucio
fiscal, sem impugnacido do mérito da divida ou
questionamento quanto a regularidade do processo executivo.
A suspensdo poderia ser requerida incidentalmente na
execucao fiscal, por simples peticdo, sem necessidade de
ajuizamento de acdo auténoma. Superveniente extincio da
execucao fiscal por decisdo do C. STJ. Falta de interesse de
agir, contudo, verificada desde o ajuizamento dos embargos.
Manutencdo da condenacdo da embargante em sucumbéncia.
Observiancia ao principio da causalidade. Revisio dos
honorarios advocaticios fixados na sentenca. Possibilidade. O
C. STJ ja firmou entendimento de que os honorarios
sucumbenciais sdo matéria de ordem publica, que podem ser
revistos a qualquer tempo, inclusive de oficio, sem que a
alteracao de seu arbitramento implique em reformatio in pejus.
Demanda cujo proveito econémico ¢é inestimavel.
Arbitramento dos honorarios por apreciacio equitativa. Art.
85, § 8° do CPC e Tema 1076/STJ. Recurso niao provido, com
observacido quanto aos honorarios de sucumbéncia.

Trata-se de embargos a execucdo opostos por W2W E-Commerce de Vinhos
S.A. em face da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo, por meio dos quais busca a suspensao
da execucao fiscal até decisdo final do mandado de seguranca n® 1002639-43.2022.8.26.0053, no

qual se discute a legitimidade dos créditos tributarios objeto da cobranga.

A 1. sentenga de fls. 420/421, cujo relatério adoto, extinguiu o feito sem
resolucdo do mérito, por falta de interesse de agir, condenando a embargante ao pagamento das

custas e despesas processuais, além de honorarios advocaticios de sucumbéncia fixados no
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percentual minimo legal sobre o valor atualizado da causa.

Contra a r. sentenga, foram opostos embargos de declaragdo a fls. 430/432, os

quais foram rejeitados pela r. decisdo de fls. 455.

A embargante interp0s recurso de apelacdo (fls. 458/466), argumentando que
quando do ajuizamento destes embargos ja ndo vigorava a medida suspensiva da exigibilidade do
crédito tributario, tendo em vista que em grau recursal fora reformada a sentenga concessiva da
seguranga. Assim, afirma que surgiu o interesse de garantir a execucdo e ajuizar os presentes
embargos pleiteando a suspensdo do feito até decisdo final do mandado de seguranga, nos termos
do art. 313, V, “a”, do CPC, sob pena de sofrer excussdo de seus bens. Aponta, ainda, a existéncia
de fato superveniente consistente na extingdo da execucao fiscal por decisdo do C. STJ. Requer
seja reconhecida a perda superveniente de objeto da demanda em razdo da extingdo da execucao
fiscal, com a condena¢do da Fazenda Estadual na sucumbéncia, ou, a0 menos, a extingdo sem
imposicdo de honorarios a quaisquer das partes. Em carater subsidiario, requer a reforma da r.
sentenga para o fim de reconhecer a suspensdo do presente feito ¢ da respectiva execugdo até

decisdo final no mandado de seguranga, sem a imposi¢ao de honorérios.

Contrarrazdes a fls. 509/513.

Houve oposi¢do ao julgamento virtual (fls. 521).

E o relatério.

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco da apelagao.

No mérito, o recurso ndo comporta provimento.

Trata-se de embargos opostos a execucao fiscal n® 1507517-71.2022.8.26.0014,
movida pela Fazenda Estadual em face da ora apelante para cobranca de crédito tributario de

ICMS-DIFAL consubstanciado na Certiddao de Divida Ativa n° 1.343.603.604.

Em que pese a argumentagdo posta nas razdes de apelagdo, a apelante de fato

carece de interesse processual para os embargos ajuizados.
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E sabido que na conceituag¢do das condi¢des da agdo, ha uma divisdo classica

do interesse de agir em: interesse necessidade e adequacao.

O primeiro mais atinente a forcosa necessidade de a parte se socorrer do Poder
Judiciario para fazer valer o seu direito, ou aquele que entende possuir - pretensdo resistida. O

segundo refere-se a maneira pela qual esse direito é reclamado.

Tratam-se os embargos do devedor de agdo auténoma que tem por escopo a
defesa contra a execugdo, questionando aspectos que envolvem o proprio mérito da divida ou a

regularidade do processo executivo.

Como dispde o art. 16, § 2° da Lei n° 6.830/80, “no prazo dos embargos, o

executado deverd alegar toda matéria util a defesa, requerer provas e juntar aos autos os

documentos e rol de testemunhas, até trés, ou, a critério do juiz, até o dobro desse limite”. Na
mesma linha, Leandro Paulsen ensina que, “nos embargos, pode ser deduzida toda matéria de
defesa, viabilizando-se discussées sobre o langcamento, sobre o processo administrativo, sobre a
inscricdo em divida ativa e a respectiva certiddo, sobre o procedimento da execu¢do e sobre o

proprio mérito do tributo exequendo .

No caso em analise, a apelante ndo arguiu qualquer matéria voltada a
impugnacao da execucao fiscal, absolutamente nada argumentando com o intuito de desconstituir
o crédito em execugdo. Na peticdo inicial, a apelante limitou-se a requerer a suspensdo da
execucao fiscal até¢ decisdo final do mandado de seguranga n° 1002639-43.2022.8.26.0053, com
base no art. 313, inciso V, “a”, do CPC, o que poderia ter sido requerido de forma incidental por

simples peti¢do no feito executivo, sem necessidade de ajuizamento de acdo auténoma.

Cumpre registrar que na referida agdo mandamental foi proferida sentenca
reconhecendo a inexigibilidade de recolhimento do ICMS-DIFAL durante o ano de 2022. Em
grau recursal, esta C. 5% Camara de Direito Publico deu provimento a remessa necessaria e
reformou a sentenga que havia concedido a ordem, considerando legitima a incidéncia de ICMS-
Difal pelo Estado de Sdo Paulo a partir de 01.04.2022. Foi interposto, entdo, Recurso
Extraordinario, o qual atualmente se encontra sobrestado até pronunciamento da Suprema Corte

no Tema de repercussdo geral n° 1266.

! PAULSEN, Leandro. Curso de direito tributario completo - 10° ed — Sdo Paulo: Saraiva
Educagdo, 2019, E-book Kindle.
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A apelante defende que, com a reforma da senten¢a que havia concedido a
seguran¢a na acdo mandamental, deixou de vigorar a medida suspensiva da exigibilidade do
crédito tributario objeto da execucao fiscal. Por isso, sustenta que ndo lhe restou outra alternativa
sendo garantir o juizo e ajuizar os embargos a execucdo, a fim de que a execucdo fosse suspensa

até decisdo final do writ.
Sem razdo, contudo.

Em que pese a possibilidade de concessdo de efeito suspensivo aos embargos a
execucao, se preenchidos os requisitos legais, a suspensdo da execucdo ndo constitui um fim em si
mesmo, apto a justificar o ajuizamento de ag¢@o autonoma com essa finalidade. Isto é, os embargos
nao podem ter como objetivo exclusivo a suspensdo da execugdo, sem a arguicdo de qualquer

matéria meritoria tendente a impedir, modificar ou extinguir o processo executivo.

E exatamente o que ocorre no caso dos autos, tendo em vista que a apelante
nao pretende discutir o mérito da divida ou a regularidade do feito executivo. Os embargos foram
ajuizados com o Unico intuito de suspender a execucdo fiscal, sem a suscitagdo de matéria de

defesa plausivel que dé suporte a esse requerimento.

Sendo assim, como bem observou o d. magistrado de primeiro grau, o pedido
de efeito suspensivo poderia ser formulado em carater incidental nos proprios autos da execugdo
fiscal, por meio de simples peticao, sem necessidade de ajuizamento de uma agdo auténoma para

esse fim, o que evidencia a falta de interesse de agir da apelante.
Em caso analogo, o C. STJ ja decidiu:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO
COMBATIDO. OMISSAO. INEXISTENCIA. FUNDAMENTO
NAO IMPUGNADO. SUMULA 283 DO STF. EXECUCAO
FISCAL. EXCESSO  DE  PENHORA. EMBARGOS.
DESCABIMENTO.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes

publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
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requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista
(Enunciado Administrativo n. 3/STJ).

2. Ndo se vislumbra nenhum equivoco ou deficiéncia na
fundamentagdo contida no acorddo recorrido, sendo possivel
observar que o Tribunal de origem apreciou integralmente a
controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ndo se
podendo confundir julgamento desfavoradvel ao interesse da parte
com negativa ou auséncia de presta¢do jurisdicional.

3. Havendo fundamentos suficientes para a manutengdo do aresto
recorrido, ndo impugnados nas razoes do especial, incide, a
espécie, a Sumula 283 do STF, a qual dispée: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles".

4. O acorddo recorrido estda em consondncia com a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que o excesso de penhora
deve ser alegado por simples peticdo nos autos da execugdo
fiscal, sendo incabivel suscitd-lo por meio de embargos.

5. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp n. 1.691.249/SC,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em

1/3/2021, DJe de 11/3/2021.)

Destaco precedentes deste E. Tribunal de Justica no mesmo sentido:

Apela¢do Civel — Tributario. Embargos a execucgdo fiscal.
Alegagdo de impenhorabilidade de bem imovel, por ser bem de
familia. Concordancia do embargado com o levantamento da
penhora, apos a comprovagdo da condi¢do do bem. Inexisténcia
de resisténcia a pretensdo principal. Honorarios advocaticios
fixados em desfavor do embargado. Inadmissibilidade.
Desnecessidade de oposicio de embargos quando a
impenhorabilidade poderia ser alegada por simples petigdo.
Principio da causalidade. Sentenca reformada. Da-se provimento
ao recurso interposto. (TJSP; Apelacdo Civel

1005783-34.2023.8.26.0362; Relator (a): Ricardo Anafe; Orgio
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Julgador: 13* Camara de Direito Publico; Foro de Mogi Guacgu -
SAF - Servigo de Anexo Fiscal; Data do Julgamento: 16/12/2024;
Data de Registro: 16/12/2024)

APELACAO EM EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PEDIDO
DE SOBRESTAMENTO DA EXECUGCAO FISCAL FORMULADO
EM EMBARGOS A EXECUCAO, EM VIRTUDE DE ACAO
ANULATORIA. ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS COM A
CONDENACAO DA EXEQUENTE/EMBARGADA (FESP) NO
PAGAMENTO DAS VERBAS DE SUCUMBENCIA. APELO DA
FESP. QUESTAO PROCESSUAL. PLEITO DE EXTINCAO DOS
EMBARGOS POR SUPOSTA LITISPENDENCIA COM A ACAO
ANULATORIA E INVERSAO DA SUCUMBENCIA. APELO QUE
MERECE PARCIAL ACOLHIDA, APENAS PARA A EXCLUSAO
DA SUCUMBENCIA. Pela melhor técnica processual, o pedido
de sobrestamento da execucdo fiscal deveria ter sido formulado
por meio de simples peticdo, pois tal sobrestamento, com a
consequente suspensio da exigibilidade do crédito tributdrio,
constitui medida provisoria de cardter instrumental, que visa
apenas assegurar a utilidade do provimento judicial definitivo,
com cardter satisfativo, a ser consolidado na ag¢do de rito comum
(agdo anulatoria). A decisdo poderia ter sido prolatada nos autos
da execugdo fiscal, mediante simples decisdo interlocutoria, sem
sucumbéncia. De qualquer forma, ainda que se possa admitir a
acdo de embargos tal como ajuizada, ndo ha litispendéncia entre
os embargos e a ac¢do anulatoria, como defende a apelante, mas
mera continéncia dos embargos, porquanto ha identidade apenas
de partes e da causa de pedir, ja que o pedido da agdo anulatoria
é claramente mais abrangente que o formulado nos embargos
(pedido de mero sobrestamento). A decisdo de sobrestamento da
execugdo fiscal deve ser mantida, até mesmo porque as partes nao
controvertem a esse respeito, ficando apenas excluida a fixa¢do
das verbas sucumbenciais e a consequente condenacdo da
embargada (ora apelante) no pagamento dessas verbas.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSP; Apelacdo Civel
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1000041-31.2021.8.26.0319; Relator (a): Isabel Cogan; Orgio
Julgador: 13* Camara de Direito Publico; Foro de Lencgo6is Paulista -
Setor das Execucdes Fiscais; Data do Julgamento: 10/06/2022;
Data de Registro: 10/06/2022)

Superada essa alegagdo, tampouco ha que se falar em perda superveniente do

objeto da agdo.

Como se extrai dos autos da execucdo fiscal, a apelante apresentou exce¢do de
pré-executividade arguindo a existéncia de causa suspensiva de exigibilidade do débito a época do
ajuizamento da acdo e requerendo a extingdo do processo executivo. Rejeitada a excegdo pelo
Juizo de origem, a decisdo foi alvo de agravo de instrumento (recurso n°
2038467-14.2023.8.26.0000) ao qual este Colegiado entendeu por bem negar provimento,

considerando a reforma da sentenca que havia concedido a seguranga a apelante.

Posteriormente, o C. Superior Tribunal de Justiga deu provimento ao Recurso
Especial interposto pela ora apelante no bojo daquele agravo de instrumento e extinguiu a
execugdo fiscal n° 1507517-71.2022.8.26.0014 (PDist no AREsp n. 2.438.016, Ministro Gurgel de
Faria, DJEN de DJe 02/05/2024). Como se extrai da r. decisdo monocratica, a Corte Superior
ponderou que, “quando do ajuizamento da execu¢do fiscal pelo Estado de Sdo Paulo
(03/11/2022), o crédito tributdrio estava com a exigibilidade suspensa em razdo da sentenca
concessiva da seguranga (23/06/2022)”, concluindo que o julgado recorrido divergia da
jurisprudéncia segundo a qual deve ser extinta a execugdo fiscal que cobra crédito cuja

exigibilidade se encontrava suspensa ao tempo de seu ajuizamento.

Todavia, ndo se verifica perda superveniente do objeto da agdo. A extingdo da
execucao fiscal pelo C. STJ ndo altera a constatacdo de que a apelante carecia de interesse
processual desde o ajuizamento dos embargos, pelas razoes ja expostas anteriormente.

Assim, a luz do principio da causalidade, a apelante deve responder pelos
honorérios advocaticios da Fazenda Estadual, pois deu causa indevidamente a propositura da agéo,

devendo ser mantida, nesse aspecto, a r. sentenga recorrida.

Ha, no entanto, necessidade de se adequar os honorarios sucumbenciais.
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O STJ ja firmou entendimento de que os honorarios sucumbenciais sdo matéria
de ordem publica, que podem ser revistos a qualquer tempo, inclusive de oficio, sem que a

alteracdo de seu arbitramento implique reformatio in pejus.
Nesse sentido:

NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPROMISSO DE
COMPRA E  VENDA.  HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. BASE DE CALCULO. CONDENACAO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Nos termos da orientagdo jurisprudencial
firmada pela Segunda Sec¢do deste Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp 1.746.072/PR, DJe 29.03.2019, os honorarios
advocaticios de sucumbéncia, na vigéncia do CPC/15, devem ser fixados
de acordo com os seguintes critérios: (I) primeiro, quando houver
condenacdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta
(art. 85, § 29, (Il) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo também
fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de calculo: (II. a) sobre o
proveito economico obtido pelo vencedor (art. 85, § 29, ou (Il. b) ndo
sendo possivel mensurar o proveito econéomico obtido, sobre o valor
atualizado da causa (art. 85, § 29, por fim, (Ill) havendo ou ndo
condenacgdo, nas causas em que for inestimdvel ou irrisério o proveito
economico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, so
entdo, ser fixados por aprecia¢do equitativa (art. 85, § 8°). Precedentes.
2. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que os honorarios
advocaticios, como consectdrios legais da condenacgdo principal,
possuem natureza de ordem publica, podendo ser revistos a qualquer
momento e até mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in
pejus. 3. Agravo interno ndo provido. (Agint nos EDcl no AREsp n.
2.055.080/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 23/8/2022, DJe de 9/9/2022.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
COMPENSACAO DE HONORARIOS AFASTADA PELO TRIBUNAL
ESTADUAL. FIXACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
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CONFORMIDADE COM O DISPOSTO NO ART. 85, §§ 2° E 14, DO
CPC/2015. REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURACAO.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior
firmou-se no sentido de que os honordrios advocaticios, enquanto
consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de
ordem publica, podendo ser revistos a qualquer momento e até mesmo
de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus. Precedentes. 2.
Agravo interno desprovido. (Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.336.265/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em

25/3/2019, DJe de 28/3/2019.)

No caso dos autos, o proveito econdmico da demanda ¢é inestimavel, uma vez
que ndo se busca a desconstituicdo do crédito tributario, mas apenas a suspensdo temporaria da
execucao até julgamento definitivo do mandado de seguranca. Trata-se, portanto, de pretensdo
sem expressdo econOmica mensuravel, uma vez que a suspensdo da execucdo ndo geraria um

beneficio economico direto a apelante.

Sendo assim, devem ser revistos os honorarios arbitrados na Primeira

Instancia, fixados no percentual minimo legal sobre o valor da causa (R$ 1.801.693,83, fls. 408).

Nos termos do Tema 1076 do C. STJ, sendo inestimavel o proveito econémico
da demanda, os honorarios devem ser fixados por apreciacdo equitativa, em consonancia com o

disposto no art. 85, § 8°, do CPC.

Considerando, portanto, os critérios do art. 85, § 2°, do CPC, arbitram-se os
honorarios devidos em favor do patrono da apelada no valor tnico de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), que considero adequado o grau de complexidade da causa e suficiente para remunerar

condignamente o trabalho realizado pelos procuradores da Fazenda Estadual.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso e, de
oficio, revejo os honorarios advocaticios arbitrados na r. sentenga para fixa-los no valor tnico de

R$ 10.000,00, ja considerado o trabalho adicional em grau recursal (art. 85, § 11, do CPC).

Considera-se prequestionada toda matéria infraconstitucional e constitucional,
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a luz do entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica quanto & desnecessidade da
citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida

(EDROMS 18205 / SP, Ministro FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006, p. 240).

EDUARDO PRATAVIERA
Relator
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