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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1037737-02.2016.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢é apelado CENTRO DE
REPARACAO AUTOMOTIVO RIO BRANCO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Readequaram o V. Acordao. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

i O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente sem voto), ANTONIO CELSO FARIA E LEONEL
COSTA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
BANDEIRA LINS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 23.633
Apelacio n® 1037737-02.2016.8.26.0053 — Sao Paulo
Apelante: Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo

Apelado: Centro de Reparac¢ao Automotivo Rio Branco Ltda

RETORNO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA -
Tema n° 986, STJ - Readequacio devida - Retorno dos
Autos a Douta Presidéncia de Direito Publico.

Ementa readequada:

APELACAO - ACAO ORDINARIA — ICMS - TARIFA DE
USO DO SISTEMA DE DISTRIBUICAO (TUSD) E
TRANSMISSAO (TUST) - Questdo de fundo decidida pelo
Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos
repetitivos (Tema 986) - Impossibilidade de rediscussao da
quaestio iuris encerrada - Aplicabilidade, no caso, da
modulagdo de efeitos realizada pelo STJ - Modulagdo do
Tema 986 aplicavel a espécie - Sentenga reformada para
julgar improcedente a acdo - Recurso da Fazenda provido.

Pelo V. Acérdao de fls. 310/317, esta C. Camara negou provimento ao
recurso da Fazenda do Estado de Sao Paulo contra a r. sentenca de fls. 181/186,
que julgou procedente a acdo ordinaria proposta por Centro de Reparacio
Automotivo Rio Branco Ltda, para declarar a inexisténcia da relacdo juridico-
tributdria entre a parte ativa e a ré, no que tange ao ICMS incidente sobre as Tarifas
de Uso do Sistema de Transmissdo (TUST), de Distribui¢do (TUSD) e encargos
setoriais; e condenar a ré a restituir ao autor o montante pago por conta da majoracao

indevida da base de calculo, observando-se a prescri¢ao quinquenal.

Houve manejo pela Fazenda Estadual de recurso especial (fls.

332/360) e de recurso extraordinario (fls. 404/436).

Despacho da E. Presidéncia, ordenando o retorno dos autos a Turma

Julgadora para eventual adequacdo ou manutencdo da decisdo, nos termos do artigo
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1.030, inciso II, do Cddigo de Processo Civil, a luz do julgamento do mérito do REsp

n® 1.692.023/MT, Tema n° 986, STJ, DJe 29/05/2024 (fls. 469/471).
E o relatorio.

Recebidos os autos da E. Presidéncia da Se¢dao ¢ reexaminando o
acordio, cabivel a sua readequagdo para que se observe a forma definida no

julgamento do mérito do EREsp n° 1.163.020/SP, Tema n°® 986, ST1J.

Isso porque, em julgamento realizado em 13/03/2024 (REsp
1.699.851- TO; REsp 1.692.023-MT; REsp 1.734.902-SP; REsp 1.734.946-SP,
Relator: Ministro Herman Benjamin, Primeira Sec¢do), o Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, fixou a seguinte Tese:

Tema n° 986: “A Tarifa de Uso do Sistema de Transmissdo
(TUST) e/ou a Tarifa de Uso de Distribuicao (TUSD),
quando langada na fatura de energia elétrica, como encargo
a ser suportado diretamente pelo consumidor final (seja ele
livre ou cativo), integra, para os fins do art. 13, § 1° 1I, 'a’,

da LC 87/1996, a base de calculo do ICMS”.

Lado outro, no julgamento do Tema de Repercussao Geral n® 956, o
Supremo Tribunal entendeu ser “infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da
auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa a inclusdo dos valores pagos
a titulo de Tarifa de Uso do Sistema de Transmissdo (TUST) e Tarifa de Uso do
Sistema de Distribui¢do (TUSD) na base de calculo do ICMS incidente sobre a

circulagdo de energia elétrica”.
Logo, prevalecendo o quanto decidido pelo C. STJ sobre a questao,
inevitavel se torna a improcedéncia da acdo - restando inviabilizada qualquer

tergiversacao acerca da quaestio iuris encerrada.
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Insta observar, no entanto, que a questao discutida foi alcancada
pela modulacao de efeitos do Tema 986. Esta compreende as liminares favoraveis
aos consumidores de energia concedidas, independente de depdsito judicial, até o dia
27 de marco de 2017 (data de publicacdo do V. Acdrdao do julgamento na Primeira
Turma do REsp n°® 1.163.020); e conforme se verifica dos autos, a pretensdao de
antecipacao dos efeitos da tutela foi deferida (fls. 67/70), muito antes do prazo fixado
(26/08/2016), sendo de se aplicar a modulagdo dos efeitos do julgamento do Tema n°

986.

Ressalte-se, por fim, que, ndo obstante o Acdorddo paradigma ainda
ndo tenha transitado em julgado, é “possivel a aplica¢do imediata dos precedentes
firmados em julgamentos submetidos a sistemdtica do recurso repetitivo ou da
repercussdo geral, independentemente da publica¢do do acorddo paradigma ou do

Jjulgamento de eventuais embargos de declaragdo opostos”.

E, invertida a sucumbéncia, cabe condenar a parte autora ao
pagamento das despesas processuais e dos honorarios advocaticios, fixados em 10%
sobre o valor da causa.

Publicado o Acérdao, retornem os autos a E. Presidéncia.

BANDEIRA LINS
Relator
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