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Registro: 2025.0000284964

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n©
1510998-36.2021.8.26.0286/50000, da Comarca de Itu, em que é agravante
MARCELA DE ANDRADE SIQUEIRA, é agravado MUNICIPIO DE ITU.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 142 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: N&do
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que

integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente sem voto), OCTAVIO MACHADO DE BARROS E WALTER
BARONE.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ADRIANA CARVALHO

Relatora

Assinatura Eletronica
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Agravo Interno Civel n® 1510998-36.2021.8.26.0286 /50000
Processo originario n°® 1510998-36.2021.8.26.0286
Agravante: Marcela de Andrade Siqueira

Agravado: Municipio de Itu

Comarca: SAF - Servico de Anexo Fiscal - Itu

Voto n° 10893

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
EXECUCAO FISCAL. NAO CONHECIMENTO.

I. Caso em Exame.

1. Agravo interno interposto contra acérddo que negou
provimento a apelagdo. Alega que o Municipio ndo deu
baixa em débito quitado, permitindo execucao fiscal
indevida, causando transtornos e constrangimentos. Requer
indenizagao por danos morais e extin¢ao da execucao fiscal.
II. Questao em Discussao.

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se o
agravo interno ¢ cabivel contra acérdao proferido por 6rgao
colegiado.

III. Razdes de Decidir.

3. O agravo interno ¢ cabivel apenas contra decisdes
monocraticas, conforme art. 1.021 do CPC e art. 253 do
Regimento Interno do TJSP.

4. No caso concreto, o acorddo foi proferido por o6rgao
colegiado, tornando o recurso manifestamente inadmissivel.
IV. Dispositivo.

5. Recurso nao conhecido.

VISTOS.

Trata-se de agravo interno interposto por Marcela de
Andrade Siqueira em face do v. acérdao de fls. 69/80, que negou

provimento a apelagao.

Nas razdes recursais, a agravante alega que o Municipio
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nao deu baixa no débito quitado, permitindo a execucdo fiscal indevida, o
que lhe causou transtornos e constrangimentos, violando seus direitos
fundamentais. Afirma que o acérdao é contraditério ao afirmar que o
débito foi quitado antes da execucgao fiscal e, ao mesmo tempo, sugerir
que a agravante deveria ter comprovado o pagamento. Aduz que o
Municipio teve tempo suficiente para dar baixa no débito, mas ndo o fez,
demonstrando negligéncia, e que a responsabilidade de verificar a
regularidade do crédito é da Fazenda Publica, ndo do contribuinte.
Defende seu direito a indenizacdo por danos morais e a extingdo da
execucdo fiscal, pois a cobranca viola principios de razoabilidade,
proporcionalidade e eficiéncia administrativa. Colaciona jurisprudéncia
para fundamentar suas teses. Assim, requer a reconsideragao da decisao
agravada para que o Municipio seja condenado ao pagamento de
indenizagao por danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais)
ou, caso assim nao se entende, que o valor seja arbitrado por este E.
Tribunal, nos termos do principio da razoabilidade e proporcionalidade.
Pleiteia, ainda, a condenacao do exequente ao pagamento de honorarios

advocaticios sucumbenciais.

Recurso tempestivo.

RELATADO.

PASSO AO VOTO.

O recurso ndao merece conhecimento.

Depreende-se da inicial do presente agravo interno que a
agravante fundamentou a propositura deste recurso no art. 1.021, § 19,
do CPC. Pretende a reconsideracdo ou reforma do v. acérdao, que negou

provimento ao agravo de instrumento.
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O art. 1.021, caput, do Cdédigo de Processo Civil assim

dispoe:

Art. 1.021 — Contra decisdo proferida pelo relator cabera
agravo interno para o respectivo colegiado, observadas,
qguanto ao processamento, as regras do regimento interno

do tribunal.

O art. 253, caput, do Regimento Interno do E. TISP prevé
que: Salvo disposicdo em contrario, cabe agravo, sem efeito suspensivo,
no prazo de 15 dias, das decisbes monocraticas, que possam causar

prejuizo ao direito da parte.

Assim, conforme os dispositivos legais acima citados, o
agravo interno é cabivel somente contra decisdes monocraticas

proferidas pelos relatores.

Contudo, no caso concreto, o v. acorddo contra o qual a
agravante se insurge foi submetido a apreciacao do érgao colegiado, que,
por votacdo unanime, negou provimento ao agravo de instrumento. Logo,
0 recurso interposto é manifestamente inadmissivel, o que impede seu

conhecimento.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO — Interposicdo em face de acdrdao.
Apelacao ndo conhecida. Inadmissibilidade. Recurso
cabivel apenas contra decisées monocraticas.
Inteligéncia do art. 1.021 do CPC e art. 253, do

Regimento Interno desta Corte. Impossibilidade de

aplicacdo do principio da fungibilidade recursal,

dada ocorréncia de erro grosseiro. Recurso nao
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conhecido (TISP; Agravo Interno Civel
1078083-19.2021.8.26.0053; Relator: Jodao Alberto
Pezarini; Orgdo Julgador: 142 Camara de Direito Publico;
Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 22 Vara de
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 17/01/2025; Data
de Registro: 17/01/2025);

AGRAVO INTERNO — Interposicdo contra acdrddo que
rejeitou embargos de declaragdo interpostos pela autora —

Incabivel a interposicao de agravo interno contra

decisdo colegiada — Inadequacdo da via eleita —
Erro grosseiro — CPC, arts. 932, III; 994, III; art.
1.021; e, art. 253 do RITJSP. Recurso ndo conhecido
(TISP; Agravo Regimental Civel
1006694-11.2023.8.26.0309; Relator: Octavio Machado

de Barros; Org3o Julgador: 142 Camara de Direito

Publico; Foro de Jundiai - Vara da Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 09/10/2024; Data de Registro:
09/10/2024).

Consequentemente, nao se aplica o principio da

fungibilidade recursal, por se tratar de erro grosseiro.
Ante o exposto, pelo meu voto, proponho o NAO

CONHECIMENTO do recurso.

ADRIANA CARVALHO

Relatora
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