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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010220-16.2023.8.26.0008, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ROSA
MAGALI GONZALEZ ALVARADO (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado BANCO
ITAUCARD S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da Relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), CARMEN LUCIA DA SILVA E SA DUARTE.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 35970

Apelacgao Civel 1010220-16.2023.8.26.0008

Apelante: Rosa Magali Gonzalez Alvarado

Apelado: Banco Itaucard S/A

Comarca: Sao Paulo

Juiz: Alberto Gibin Villela

Apelagcdo. Busca e apreensio em alienacio
fiduciaria. Reconvencido. Sentenca que julgou
procedente a acdo principal, e improcedente a
reconvencdo. Insurgéncia da  ré-reconvinte.
Descabimento. Mora evidenciada. Aditamento a
cédula de crédito bancario cuja eficiacia estava
condicionada ao pagamento da primeira parcela, o
que nio restou demonstrado na espécie. Termo
inicial para pagamento do débito, ademais, que é a
data da execucdo da medida liminar. Precedentes.
Reconvencio. Regularidade da busca e apreensio
que afasta a pretensio da ré-reconvinte, de
condenar o autor-reconvindo ao pagamento de
multa de 50% do valor originalmente financiado.
Penalidade apenas cabivel caso fosse decretada a
improcedéncia da acdo de busca e apreensio, na
forma prevista no art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei n°
911/1969. Impossibilidade de impor indenizagio por
danos materiais. Contrato firmado que veda
qualquer alteracdo das caracteristicas do bem
entregue para garantia do crédito. Inexisténcia de
ato ilicito que também afasta a pretensdo de danos
morais. Senten¢ca mantida. Majorac¢do da verba
honoraria, conforme artigo 85, §11, do CPC

Recurso nao provido.
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Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra a respeitavel
sentenga que, nos autos de acdo de busca e apreensdo, seguida de reconvengdo,
julgou improcedente o pleito reconvencional e acolheu o pedido da agdo principal,
com fundamento no artigo 66 da Lei n° 4.728/65 e no Decreto-lei n® 911/69,
consolidando nas maos da parte autora o dominio e a posse plena e exclusiva do bem
descrito, cuja apreensao liminar tornou definitiva. Em razdo da sucumbéncia, a ré-
reconvinte foi condenada ao pagamento das custas, despesas ¢ honorarios, fixados
em 10% do valor da causa para a a¢do de busca e apreensdo, mais 10% de honorarios
advocaticios calculado sobre o valor da reconvengao, observado o disposto no art. 98,

§ 3°, do Cddigo de Processo Civil (fls. 307/310).

A ré-reconvinte defende a necessidade de total reforma da r.
sentenca, alegando auséncia de justa causa para a busca e apreensdo, vez que
inexistia mora, pois realizou a renegociagdo da divida com o autor por meio de um
aditamento a cédula de crédito bancario, sendo, contudo, a a¢do distribuida em
23/6/2023 e o veiculo apreendido em 8/7/2023, antes do vencimento da primeira
parcela do refinanciamento, prevista para 17/7/2023. Sustenta que o réu alienou o
veiculo 15 dias apos a apreensdo, de forma indevida, e enviou um boleto no valor de
RS 1.175,14 referente ao saldo remanescente do débito, motivo que justifica o pleito
reconvencional, voltado a condenagdo do autor-reconvindo ao pagamento de multa
de 50% do valor originalmente financiado prevista no artigo 3°, § 6°, do Decreto-Lei
n® 911/1969, a repeticdo do indébito quanto a cobranca indevida do saldo
remanescente do débito, R$ 11.000,00 a titulo de danos morais, consubstanciado no
valor do isolamento térmico instalado no veiculo, e danos morais no importe de R$

20.000,00 (fls. 313/330).
Houve resposta (fls. 334/343).
E o relatério.

O recurso ndo comporta provimento.
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Inicialmente, ndo havia mesmo razao para que a agao de busca e

apreensao fosse julgada improcedente.

Embora n3o se desconheca que a inadimpléncia decorrente do
ndo cumprimento das obrigacdes pactuadas na cédula de crédito bancario foi objeto
de renegociacdo (vide, nesse sentido, contratos de fls. 63/69 e fls. 157/158) prevé, a

mera celebracdo da avenga ndo era suficiente para purgar a mora.
Isso porque, o aditamento a cédula de crédito bancario
condicionava a sua eficacia ao pagamento da primeira parcela, que venceria, de

acordo com o contrato, em 17/7/2023. Confira-se:

[...] 4.1. A efetivacdo dos termos desta proposta fica

condicionada ao pagamento pelo Cliente da primeira

parcela _de renegociacdo, até a data maxima para

pagamento _indicada no respectivo documento de

cobranca (carné ou equivalente) ou data acordada
para débito em conta ("Data Maxima").[...] (fl. 157 —

realces ndo originais).

Contudo, até a data em que fora prolatada a r. sentenca, a ré-
reconvinte ndo comprovou o pagamento da primeira parcela da renegociagdo e,
instada a especificar as provas que pretendia produzir, requereu o julgamento
antecipado da acdo, ndo se desincumbindo do 6nus probatério que lhe cabia, nos

termos do artigo 373, I, do Codigo de Processo Civil.

Portanto, a ré-reconvinte ainda estava em mora no momento do

cumprimento da liminar, sendo legitima a apreensao do veiculo.

Afora isso, tem-se que a liminar de busca e apreensdo foi

cumprida em 8/7/2023, sendo esta data o termo inicial para a purga da mora. Logo,
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tem-se que nao foi respeitado o prazo de 05 dias estabelecido pela regra do artigo 3°,

§§ 1°e 2°, do Decreto Lei n® 911/69.

Conforme ja decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica, em

sede de Recurso Repetitivo:

Alienagdo fiduciaria em garantia. Recurso especial
representativo de controversia. Art. 543-c do CPC.
Acdo de busca e apreensdo. Decreto-lei n. 911/1969.
Alteragdo introduzida pela lei n. 10.931/2004.

Purgacdo da mora. Impossibilidade. Necessidade de

pagamento da integralidade da divida no prazo de 5
dias apos a execugdo da liminar. 1. Para fins do art.
543-C do Coédigo de Processo Civil: "Nos contratos
firmados na vigéncia da Lei n. 10.931/2004, compete

ao _devedor, no prazo de 5 (cinco) dias apos a

execucdo da liminar na acdo de busca e apreensao,

pagar a integralidade da divida - entendida esta como

os valores apresentados e comprovados pelo credor na

inicial -, sob pena de consolidacdo da propriedade do

bem movel objeto de alienacdo fiducidria’. 2. Recurso

especial provido.” (STJ, REsp n° 1.418.593/MS,

Relator: Min. Luis Felipe Salomio, Segunda Secao,

julgado em 14/5/2014) (realces ndo originais).

Nesse sentido, este E. Tribunal de Justica:

Apelagcdao — Alienagdo fiduciaria — Busca e apreensdo
— Senten¢a que julgou procedentes os pedidos, com a
consolidagdo, em favor do autor, da posse e
propriedade plena do veiculo alienado fiduciariamente

— Insurgéncia do réu — Purga¢do da mora —
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Pagamento da integralidade da divida pendente que

deve ser realizado dentro do prazo de cinco dias,

contado do cumprimento da liminar, nos termos do
artigo 3° §§1° 2° e 4° do Decreto-lei 911/69, com
redagcdo dada pela Lei 10.931 de 2004, e do

entendimento consolidado pelo STJ no julgamento do
Recurso Especial n° 1.418.593-MS, representativo da
controversia — Deposito da divida realizado apos o
transcurso do prazo legal — Intempestividade
constatada — Inocuidade da discussdo acerca da
legitimidade do terceiro interessado quanto ao
pagamento do débito, posto que realizado de forma
extempordnea — Auséncia de cerceamento de defesa —
Sentenca mantida —  Recurso improvido, com
observag¢ao (TJ/SP, Apelagdo n° 1006617-77.2019.8.
26.0297, Relator: Des. Luis Fernando Nishi, 32°
Camara de Direito Privado, julgado em 29/11/2021)

(realces ndo originais).

Inafastavel, portanto, o reconhecimento da procedéncia do

pedido de busca e apreensdo formulado pelo autor-reconvindo.

Por conseguinte, no que tange a reconvencdo, sendo regular a
busca e apreensao, ndo ha que se falar em condenagdo do autor-reconvindo ao
pagamento de multa de 50% do valor originalmente financiado, pois a penalidade
apenas se aplicaria apenas caso fosse decretada a improcedéncia da agdo de busca e

apreensao, na forma prevista no artigo 3°, § 6°, do Decreto-Lei n® 911/1969.

Pelo mesmo fundamento, inexistindo ilicitude na atuacdo a ré-

reconvinda, ndo ha amparo que justifique o pedido de indenizacao por danos morais.

No mais, ndo encontra amparo o pleito de indenizagao por danos
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materiais referente ao isolamento término instalado no veiculo, pois, como bem
ressaltou o juizo a quo, o contrato firmado veda qualquer alteragdo das caracteristicas

do bem entregue para garantia do crédito, nos termos de sua cldusula 6* (fl. 65).

Nesse contexto, torna-se de rigor a manuten¢do da r. sentenga

pelos seus proprios € bem langados fundamentos.

Por fim, ante o ndo provimento do recurso, nos termos do artigo
85, § 11° do Coédigo de Processo Civil, majoram-se os honorarios advocaticios
devidos ao advogado do autor-reconvinte, para 10% do valor da causa para a acdo de
busca e apreensdo, mais 10% de honorarios advocaticios calculado sobre o valor da

reconvenc¢ao, levando-se em conta os critérios do §2° do mesmo dispositivo.
Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI

Relatora
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