o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000285098

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1015705-47.2024.8.26.0562, da Comarca de Santos, em que ¢ apelante HIROKO
ISAKA SADO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado ASSOCIACAO PIAGETIANA
DE ENSINO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente), ARANTES THEODORO E PEDRO BACCARAT.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
LIDIA CONCEICAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1015705-47.2024.8.26.0562
Comarca: Santos — 1* Vara Civel
Apelante: Hiroko Isaka Sado

Apelada: Associacao Piagetiana de Ensino
Juiz: Raul Marcio Siqueira Junior

Voto n® 36412

APELACAO. Embargos de terceiro. Oposicio pela genitora
do executado, usufrutuaria vitalicia do imével. Sentenca de
improcedéncia. Suposta natureza juridica do imével como
bem de familia. Desconstituicdo da penhora que recaiu
sobre a nua-propriedade de cota parte do imovel.
Impossibilidade. Ato constritivo sem qualquer repercussao
e/ou interferéncia no direito real instituido em favor da
apelante. Protecdo conferida pela lei n°® 8.009/90 que nao
compreende a situacdo em testilha. Precedentes. Sentenca
mantida. Recurso nao provido.

Vistos.

Cuida-se de recurso de apelacao
interposto contra a r. sentenca de fls. 200/203, que julgou
improcedentes os embargos de terceiro opostos por Hiroko
Isaka Sado em face de Associacao Piagetiana de Ensino,
com a subsisténcia da penhora que recaiu sobre a nua
propriedade de cota parte do imovel, além da condenacao
da embargante ao pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios de sucumbéncia arbitrados em
10% do valor da causa, com a observacao da gratuidade da
justica que lhe fora deferida.

Inconformada, apela a embargante

(fls. 208/211). Sustenta, em sintese, que a penhora recaiu

Apelagao Civel n° 1015705-47.2024.8.26.0562 -Voto n° 36412 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

sobre o Unico imovel que possui e lhe serve de residéncia e
domicilio. Nesse aspecto, e segundo a orientacao
jurisprudencial colacionada no recurso, destaca que o
imovel €& bem de familia e, em consequéncia,
independentemente da instituicao do usufruto vitalicio a
seu favor, impenhoravel ja que nao possui ou titulariza
outro imovel destinado a essa serventia, de modo que faz
jus a protecao legal.

Recurso tempestivo (fls. 206/207)
e nao preparado (gratuidade da justica deferida a fl. 175).

Contrarrazoes apresentadas as fls.

215/218.
E o relatério.

Cuida-se de embargos de terceiro
em que a apelante —mae do devedor nos autos da demanda
executiva ajuizada pela embargada — a quem instituido o
direito real de usufruto vitalicio, pretende a desconstituicao
da penhora que recaiu sobre a nua-propriedade de cota
parte do imovel residencial titulado pelo executado
(matricula n°® 24.851 do CRI de Lins, conforme documento
de fls. 25/27), conferindo a totalidade do bem a protecao
destinada pelo ordenamento juridico aos bens de familia.

Todavia, ao contrario do
sustentado pela apelante, em decorréncia do ato constritivo

que recaiu sobre a nua-propriedade de cota parte do
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imovel, nao houve qualquer repercussao e/ou interferéncia
no direito real instituido em favor da apelante — repisa-se,

usufrutuaria vitalicia do bem.

Com efeito, inobstante a
instituicao do direito real de usufruto vitalicio em favor da
embargante-apelante, nada impede a constricao e ulterior
alienacao judicial da nua-propriedade de cota parte do
imovel, desde que conservado seu direito real de usufruto.

Nesse aspecto, conforme bem
decidido em Primeiro Grau, “A despeito da alegacao da
embargante, entendo que, no presente caso, a constricdo
judicial em comento recai ndo sobre o direito do usufrutudrio,

este notadamente inaliendvel, mas efetivamente sobre a

nua-propriedade do imovel, ficando resguardado,

mesmo com a efetivacao da penhora, eventual direito

de usufruto de terceiro. Com efeito, a clausula de

usufruto que pesa sobre o imovel ndo é afetada pela

penhora da cota parte do imovel do devedor. O

adquirente da fracao ideal devera respeitar o direito

real de usufruto que grava o bem. Destarte, a

indivisibilidade da cota parte do bem imovel e o fato

dele estar gravado com o 6nus real do usufruto, nao

lhe retira a possibilidade de penhora e alienacao em

hasta publica.” (f1.202, grifos nao originais).

Dai, em que a protecao conferida
pela lei n° 8.009/90 nao compreende a situacao em

testilha, outra nao poderia ser a conclusao assentada pelo
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MM. Juizo a quo que, por seus bem lancados fundamentos,
julgou improcedentes os presentes embargos de terceiro
opostos pela apelante que objetivava tornar insubsistente a
precitada constricao judicial.

Nesse sentido, precedentes
jurisprudenciais inclusive do C. Superior Tribunal de

Justica em relacao a matéria em comento:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PENHORA SOBRE NUA-PROPRIEDADE
DE IMOVEL GRAVADO COM USUFRUTO
VITALICIO. POSSIBILIDADE. CLAUSULA
DE INALIENABILIDADE.
IMPENHORABILIDADE E
INCOMUNICABILIDADE DO BEM. 1. {(...).
2. O propésito recursal é dizer sobre a
possibilidade de penhora de imoével
gravado com clausulas de usufruto
vitalicio, inalienabilidade e
incomunicabilidade. 3. A nua-
propriedade pode ser objeto de penhora e
alienacdo em hasta publica, ficando
ressalvado o direito real de usufruto,
inclusive apdés a arrematagdo ou a
adjudicacao, até que haja sua extingao.
4. A clausula de inalienabilidade vitalicia
implica a impenhorabilidade e a
incomunicabilidade do bem (art. 1.911 do
CC/02) e tem vigéncia enquanto viver o
beneficidario. 5. Recurso especial
desprovido” (STJ, REsp 1712097/RS,
Rel. Ministra  NANCY  ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em
22/03/2018, Dde 13/04/2018).

“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. ARTS. 649,
I, DO CPC E 1.191 DO cCc/o2.
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PREQUESTIONAMENTO. FALTA. IMOVEL
GRAVADO COM USUFRUTO. PENHORA
DA NUA-PROPRIEDADE.
POSSIBILIDADE.  SUMULA  83/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO. (...) 3. A nua-
propriedade pode ser objeto de penhora e
alienacdo em hasta publica, ficando
ressalvado o direito real de usufruto,
inclusive apés a arrematagdo ou a
adjudicacao, até que haja sua extingdo.
Precedentes. 4. A  harmonia de
entendimento entre o acérddo recorrido e
a jurisprudéncia desta Corte Superior
atrai a aplicacdo do enunciado sumular
n.° 83/STJ, que abrange o0s recursos
especiais interpostos com base em
ambas as alineas (a e c) do art. 105, III,
da CF/88. 5. Agravo regimental a que se
nega provimento”. (STJ, AgRg no AREsp
544.094/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 21/05/2015, DdJe
29/05/2015).

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
EMBARGOS DE TERCEIRO. IMOVEL
GRAVADO COM USUFRUTO. PENHORA
DA NUA-PROPRIEDADE.
POSSIBILIDADE. MATERIA
CONSTITUCIONAL. VEDACAO DE
EXAME. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO. {(...) 3. "A nua-propriedade
pode ser objeto de penhora e alienagcdo
em hasta publica, ficando ressalvado o
direito real de usufruto, inclusive apdés a
arrematacdo ou a adjudicagdo, até que
haja sua extin¢dao." (REsp 925.687/DF,
Rel. Ministra  NANCY  ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em
09/08/2007, DJ 17/09/2007). (...) 5.
Embargos de declarac¢do recebidos como
agravo regimental a que se nega
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provimento”. (STJ, EDcl no AREsp
521.330/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
05/08/2014, DJe 08/08/2014).

“EMBARGOS DE TERCEIRO — Penhora de
fracdo ideal da nua propriedade de
imoével - Pretensdo de desconstituicao da
constricao — Embargos opostos pela
genitora do executado, usufrutudaria do
bem — Alegacdo de que o imdvel constitui
bem de familia - Descabimento — Penhora
que recai somente sobre a nua
propriedade, ndo interferindo no direito
real de usufruto — Hipdtese ndo abarcada
pela protecao conferida pela Lei
8.009/ 90 - Precedentes do C. STJ e do E.
TJSP — RECURSO NAO PROVIDO”. (TJSP;

Apelacdo Civel
1010747-45.2020.8.26.0566; Relator (a):
Renato Rangel Desinano; Orgdo

Julgador: 11% Camara de Direito Privado;
Foro de Sdo Carlos - 2% Vara Civel; Data
do Julgamento: 09/12/2021; Data de
Registro: 09/12/2021).

“APELACAO - EMBARGOS DE
TERCEIRO — Embargante pai do
executado que doou a metade de dois
iméveis aos seus filhos — Penhora de 1/6
(de titularidade do devedor) de cada um
dos imédveis, dos quais o embargante é
usufrutudrio - Sentenca de
improcedéncia — BEM DE FAMILIA — A
penhora sobre a nua-propriedade ndo
interfere na residéncia familiar —
PENHORA DE IMOVEL GRAVADO COM
USUFRUTO — Possibilidade — Reserva de
usufruto que ndo impede a penhora da
nua propriedade do bem — Direitos do
usufrutudrio resguardados — Honordarios
advocaticios recursais —  Negado
provimento”.  (TJSP; Apelagcao Civel
1000161-75.2020.8.26.0233; Relator (a):
Hugo Crepaldi; Orgdo Julgador: 25°¢
Camara de Direito Privado; Foro de Ibaté
- Vara Unica; Data do Julgamento:
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30/11/2021; Data de Registro:
30/11/2021).

“EMBARGOS DE TERCEIRO — Penhora
sobre parte ideal de nua propriedade de
imoével gravado com usufruto vitalicio —
Possibilidade — Constricdo que ndo
interfere nos direitos do usufrutuario
quanto ao uso e gozo do bem como

residéncia familiar — Sentenca de
improcedéncia mantida — Recurso ndo
provido”. (TJSP; Apelacdo Civel

1000066-22.2020.8.26.0176; Relator (a):
Paulo Pastore Filho; Orgdo Julgador: 17¢
Camara de Direito Privado; Foro de Embu
das Artes - 3% Vara Judicial; Data do
Julgamento: 30/08/2021; Data de
Registro: 30/08/2021).

Por fim, “de acordo com a
jurisprudéncia da Corte Especial do STJ, 'é devida a
majoracdo da verba honordria sucumbencial, na forma do
art. 85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes 0s
seguintes requisitos, simultaneamente: a) decisdao recorrida
publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em vigor o
novo Cédigo de Processo Civil; b) recurso ndo conhecido
integralmente ou desprovido, monocraticamente ou pelo
orgdo colegiado competente; e c) condena¢do em honorarios
advocaticios desde a origem no feito em que interposto o
recurso. [...] (Agint no AREsp 1111767/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
24/08/2020, DJe 28/08/2020)”.

Nesse diapasao, como consectario

do desprovimento do recurso interposto pela embargante,

' STJ, Aglnt nos EDcl no REsp 1879557/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2021, DJe 04/03/2021.
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sucumbente, e considerando o grau de zelo, a
complexidade, o tempo dispensado na demanda e o
trabalho adicional desenvolvido em sede recursal e em
atencao aos critérios de razoabilidade e proporcionalidade,
de rigor a majoracao dos honorarios sucumbenciais devidos
pela apelante em favor do(s) I. Patrono(s) da embargada-
apelada, de 10% para 12% do valor atualizado da causa, na
forma do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, com a

observacao da regra elencada pelo artigo 98, § 3° do

Estatuto Processual (gratuidade da justica concedida a fl.
175)%.

Finalmente, consideram-se
prequestionadas e reputadas nao violadas as matérias
constitucionais e legais aqui discutidas e
fundamentadamente decididas.

Isto posto, pelo meu voto, NEGA-
SE PROVIMENTO ao recurso de apelacao, nos termos da

fundamentacao.

LiDIA CONCEICAO

Relatora

2 “Vencido o beneficidrio, as obrigacbes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condigdo
suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao
transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a
situagdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se,
passado esse prazo, tais obrigacées do beneficiario”.
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