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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2341588-40.2024.8.26.0000/50002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante EXPANSAO COMERCIO DE AUTOPECAS LTDA, é embargado
BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 37* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente) E SERGIO DA COSTA LEITE.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaraciio n° 2341588-40.2024.8.26.0000/50002
Embargante: Expansio Comércio de Autopecas Ltda
Embargado(a): Banco Safra S/A

Comarca de Sao Paulo - 9* Vara Civel do Foro Central

Orgio de 2° Grau: 37* Cimara de Direito Privado

Relator: JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO
Voto n° 31891

EMBARGOS DE DECLARACAO - Acérdio que
negou provimento ao recurso de agravo de instrumento
interposto pela embargante — Alegacdo de omissdo
quanto aos requisitos de IDPJ — Inocorréncia — Matéria
devidamente conhecida, analisada e fundamentada —
Intuito de revisdo —  Carater infringente —
Prequestionamento — Desnecessidade de mengao
expressa de artigos de lei, bastando conhecimento e
julgamento das questdes de direito articuladas na lide —
Precedentes do C. STJ — CPC/2015, art. 1.025 -
Embargos declaratorios rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos ao v. acordao a
fls. 167-175, que negou provimento ao recurso de agravo de instrumento interposto

pela embargante.

Alega a embargante, em sintese, que “O acdrddo é omisso
com relagdo a auséncia de prova da confusdo patrimonial, assim violando os art.
1.022 inciso Il e o art. 489, §1° IV, ambos do Codigo de Processo Civil. Como se
disse, ndo hd prova concreta da confusdo patrimonial entre a EXPANSAO
COMERCIO DE AUTOPECAS LTDA. e as demais empresas ou sécios. A decisdo
ndo apresenta provas desses elementos, sendo baseada em presungoes e indicios
frageis, sem a devida comprovagdo dos requisitos exigidos pelo art. 50 §2° do

Codigo Civil. A desconsideragdo é pautada na especulagdo de que a transferéncias
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de cotas se deu sem efetiva contraprestagdo, muito embora ndo haja prova desta
circunstancia. Ha uma clara violagdo ao onus probatorio (art. 373 inciso I do CPC),
o que ndo foi corrigido pelo acorddo, sendo corroborado nos termos do voto
condutor. Incumbia ao Banco a prova do que afirmou, notadamente a presenca de
dolo na ocultagdo de patrimonio e a auséncia de contraprestagcdo nas operagoes
societarias, ndo bastando meros indicios. Inexiste prova de ndo hd separa¢do
patrimonial entre a Expansdo Comércio de Autopegas Ltda. e as demais empresas
e/ou socios, ausentes evidéncias de transferéncia de ativos ou passivos sem
contraprestagdo, tampouco de atos que desrespeitem a autonomia patrimonial. As
transferéncias de cotas sociais foram realizadas de forma regular, com registros
contabeis adequados, nao havendo indicios de que tenham ocorrido com o objetivo
de fraudar credores ou desviar o objeto social da empresa. Ndo ha nos autos
qualquer prova de que tais transferéncias foram realizadas sem contrapresta¢do ou
com a intengdo de prejudicar credores ou ocultar bens da empresa devedora. Nao se
vislumbra a homogeneidade de patrimonio apta a dar causa a confusdo, como exige
o art. 50 do Codigo Civil, em especial o seu §2°. Além do mais, foi demonstrada nos
autos a existéncia de patrimonio suficiente para garantir a execu¢do, 0 que torna
desnecessaria a desconsiderag¢do da personalidade juridica. A decisdo desconsidera
tal prova, determinando a desconsideragdo de forma desproporcional. Nao ha prova
de que a Recorrente tenha se beneficiado de qualquer operagdo envolvendo o desvio
de patrimonio ou ocultagdo de ativos da empresa devedora origindria. Inexiste
atuagdo coordenada entre as empresas DALCAR e EXPANSAO, possuindo, esta
ultima, administra¢do e patriménio préprios, operando de forma auténoma. E
necessario destacar que os bens imoveis supostamente representativos da “‘confusdo
patrimonial” se tratavam, na verdade, de bens dos socios integrantes da sociedade
empresaria, e que foram utilizados como aporte para o capital social, mas jamais
com o intuito de se eximir da obrigacdo ou ocultar patrimonio. Neste campo,
ressalta-se a existéncia da efetiva demonstra¢do da existéncia de patrimonio
suficiente para garantir a execu¢do. Os devedores apresentaram bens imoveis e
outros ativos de valor superior ao débito perseguido, bens estes, inclusive, que ja

estdo penhorados na A¢do de Execugdo. O acorddo desconsidera o principio da
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proporcionalidade, que exige a aplica¢do da desconsidera¢do apenas quando
comprovada a ineficacia da separagdo patrimonial. O principio da autonomia
patrimonial deve ser respeitado (art. 49-A do Codigo Civil), exceto quando houver
prova inequivoca de fraude ou abuso, o que ndo ¢ o caso (...)”". Pede-se provimento,

e com fins de prequestionamento.
E o relatério.

Nao had omissdo a ser suprida, contradi¢cdo a ser eliminada,

obscuridade a ser sanada, ou erro a ser corrigido (CPC, art. 1022).

Hé no acordao a devida fundamentagdo acerca da questdao
objetada nos embargos, tendo sido analisado o conjunto probatério formado; segue
excerto do fundamentado: “(...) Dispoe o artigo 50 do Codigo Civil, de acordo com
a nova redagdo dada pela Lei n° 13.874, de 20/09/2019, que: “Em caso de abuso da
personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo
patrimonial, pode o juiz, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando
lhe couber intervir no processo, desconsiderd-la para que os efeitos de certas e
determinadas relagoes de obrigacoes sejam estendidos aos bens particulares de
administradores ou de socios da pessoa juridica beneficiados direta ou
indiretamente pelo abuso. § 1° Para os fins do disposto neste artigo, desvio de
finalidade é a utilizagdo da pessoa juridica com o proposito de lesar credores e para
a pratica de atos ilicitos de qualquer natureza. § 2° Entende-se por confusdo
patrimonial a auséncia de separagdo de fato entre patrimonios, caracterizado por: [
cumprimento repetitivo pela sociedade de obrigacoes do socio ou do administrador
ou vice-versa, Il transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas
contraprestagoes, exceto os de valor proporcionalmente insignificante; e Il outros
atos de descumprimento da autonomia patrimonial. § 3° O disposto no caput e nos
S§ 1°e 2? deste artigo também se aplica a extensdo das obrigagoes de socios oi de
administradores a pessoa juridica”. E o Colendo Superior Tribunal de Justica tem
decidido que: “A desconsideragdo da pessoa juridica é medida excepcional que
reclama o atendimento de pressupostos especificos relacionados com a fraude ou

abuso de direito em prejuizo de terceiros, o que deve ser demonstrado sob o crivo do
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devido processo legal” (RSTJ 172/423). Ensina Alexandre do Couto Silva que: “A
teoria da desconsidera¢do assegura que a estrutura da sociedade com
responsabilidade limitada pode ser desconsiderada apenas no caso concreto,
atingindo-se a personalidade juridica do socio, tanto pessoa natural quanto pessoa
Jjuridica, responsabilizando-o pela fraude e pelo abuso de direito, bem como nos
casos em que ele se esconde atras da personalidade juridica da sociedade para
evitar obrigagdo existente, tirar vantagem da lei, alcangar ou perpetrar monopalio,
ou proteger desonestidade ou crime. A ideia da busca da justica é fator
preponderante para a aplicag¢do da teoria. A fraude deve ser entendida como dolo,
erro, simulagdo e fraude contra credores. O abuso de direito é a utiliza¢do da
pessoa juridica de maneira contraria ao fundamento que criou ou reconheceu.
Abuso de direito é o uso excessivo ou improprio da pessoa juridica em beneficio dos
socios” (in “Desconsideragdo Da Pessoa Juridica: Limites Para Sua Aplicac¢do”,
Revista dos Tribunais, n°® 780, pags. 47/58). No mesmo sentido discorre sobre o tema
ARAKEN DE ASSIS em seu “Manual da Execugdo” (RT, 11° ed., pags. 206/207),
assim se manifestando: “Também ha responsabilidade, incluida no art. 592, II, no
caso de fraude ou de infragdo a lei (disregard doctrine). Em geral, o fenomeno se
relaciona a natureza da divida, caso em que a constri¢do do patriménio prescinde
de prévia condenagdo do sécio (..). E indispensdavel provar que o sécio-gerente
“agiu com infragdo a lei ou contra o estatuto”, ou a empresa se dissolveu
irregularmente, esclareceu também a 1°. Turma do STJ (...). Além disto, mostra-se
mais amplo o art. 50 do CC-02, porque a responsabilidade atingirda os
“administradores” e, por igual, os “socios da pessoa juridica”. Esta extensdo se
Justifica, por sem duvida, para evitar que o responsavel pelo abuso da personalidade
juridica, ou pelo desvio de sua finalidade, se forre de qualquer responsabilidade,
escondendo-se numa participacdo social secundaria, e, através do socio-gerente
formal, manipule a empresa”. Alega o requerente a fls. 01-45 do incidente que
“Com a requerida Expansdo Comércio de Autopegas Ltda. a situagdo é ainda pior,
pois, aléem da transferéncia fraudulenta de cotas para familiares, os avalistas
requeridos integralizaram, em 22.01.18, 2 imoveis de propriedade pessoal de ambos

ao capital social da Expansdo Comércio de Autopecas Ltda., o que mais uma vez foi
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feito com o objetivo de blindar patrimonio e prejudicar credores. Antes de discorrer
sobre a ilicita integraliza¢do dos imoveis no capital social da Expansdo Comércio
de Autopegas Ltda., impende demonstrar que a tdtica de transferir cotas para
familiares também foi realizada nesta empresa, o que demonstra que os requeridos
ndo tém qualquer limite em seu afd de blindar patrimonio e lesar credores. Os
requeridos Luis Roberto e Daniel Aragdo, junto com sua sempre socia Fernanda
Guimardes de Albuquerque de Araujo Costa, constituiram a requerida Expansdo
Comeércio de Autopegas Ltda. no dia 22.01.18, ou seja, 2 anos apos o ajuizamento
das execugoes pelo Banco Safra, que se deu no dia 11.12.15. A permanéncia destes
socios na aludida empresa, todavia, ndo durou muito, pois em 31.12.18 — menos de
um ano apos a constitui¢do -, os socios retiraram-se da sociedade e, mais uma vez,
transferiram suas cotas para familiares. Observe-se que a constitui¢do e alienagdo
das cotas foram realizadas apos o ajuizamento das execugoes do Banco Safra, o que
so indica a clara e inegadvel inteng¢do de fugir do seu credor e legitimar um calote
milionario. No caso, o requerido Luis Roberto transferiu suas cotas para Virginia
Helena de Almeida Silva de Albuquerque (sua mde), enquanto que o requerido
Daniel Aragdo transferiu suas cotas para sua outra filha, Ana Catarina Baptista de
Albuquerque. A sempre socia destes, Fernanda Guimardes de Albuquerque Arauvjo
Costa, por sua vez, transferiu suas cotas para a propria mde, Teresa Guimardes
Albuguerque. (...) Ocorre que a fraude, como ja adiantado, ndo se restringe a
transferéncia das cotas, pois os requeridos Luis Roberto e Daniel Aragdo, ao
constituirem a requerida Expansdo Comércio de Autopegas Ltda., integralizaram em
seu capital social dois imoveis que lhes pertenciam, conforme se depreende das
seguintes clausulas do contrato social: (...) Na medida em que Luis Roberto e Daniel
Aragdo sdo socios avalistas na relagdo entre o Banco Safra e a Dalcar Veiculos,
sendo, portanto, devedor solidario desta, a incorporacdo de seus imoveis tem a
finalidade de ocultar irregularmente seu patrimonio contra a legitima execu¢do do
requerente. Veja-se que, no lugar de receberem, mediante apurag¢do de haveres, uma
quantia em dinheiro ou em bens para sair da sociedade empresaria da qual faziam
parte, eles curiosamente, apos integralizarem 2 imoveis ao capital da referida

sociedade, deixaram-nos de presente para os socios ingressantes.” A evidenciar o
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relatado, mormente quanto a transferéncia de cotas sociais, juntou-se a ficha
cadastral de “Expansdo Comércio de Autopecas Ltda” (fls. 230-243 do incidente),
na qual consta que os socios Luis Roberto Almeida Silva de Albuquerque, Daniel
Aragdo de Albuquerque Filho e Fernanda Guimardes de Albuquerque Araujo Costa
retiraram-se da sociedade em 31/12/2018, alienando a totalidade de suas cotas,
respectivamente, a Virginia Helena Almeida Silva de Albuquerque, Ana Catarina
Baptista de Albuquerque e Teresa Guimardes Albuquerque sem aparente
contraprestag¢do, posteriormente ao ajuizamento das execug¢oes promovidas pelo
Banco Safra. No mesmo sentido, comprovou-se que o imovel de matricula n° 34.796
do CRI de Sdo Luis/MA, de propriedade de Luis Roberto, Daniel Filho e Fernanda,
foi integralizado ao capital social da empresa agravante em 22/02/2018, também
apos o ajuizamento das execugoes, conforme matricula de fls. 247-253 do incidente.
Na hipotese dos autos, os elementos colacionados pelo exequente demonstram
ocorréncia dos pressupostos objetivos do artigo 50 do Codigo Civil Brasileiro, quais
sejam o desvio de finalidade e a confusdo patrimonial dolosamente praticados pelos
ex-socios Luis Roberto, Daniel Filho e Fernanda, pois por eles se tem comprovagdo
suficiente da transferéncia de cotas sociais a familiares em momento posterior ao
ajuizamento da execug¢do contra a empresa agravante, sobretudo sem efetiva
contrapresta¢do, a caracterizar nitido ato de confusdo patrimonial a teor do §2°,
inciso II, do artigo supracitado. Nesse sentido, ainda que ndo evidenciado controle
unico a permitir conclusdo pela existéncia de grupo economico entre a agravante e a
executada principal, as movimentag¢oes societdarias objetadas constituem mesmo
indicio de aliena¢do fraudulenta de cotas com o intuito de escusar os ex-socios de
responsabilidade perante a exequente, finalidade almejada tambem com a
integralizagcdo do supracitado imovel ao capital social da agravante, como bem
fundamentou o juizo “a quo” ao acolher a desconsidera¢do. Assim, ndo ha de se
cogitar em limita¢do da responsabilidade da recorrente aos imoveis especificados
na inicial do incidente. Restam comprovados, portanto, os requisitos do art. 50 CC
no especifico do caso em andlise, de modo que segue mantida a decisdo objurgada
por seus proprios e juridicos fundamentos. Do exposto, NEGA-SE PROVIMENTO

’

ao recurso.’
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A pretensdo da embargante trata-se de nitido inconformismo

diante do decidido, pronunciado de forma clara e objetiva.

O que se pretende ¢ o efeito modificativo do julgado, para

nova analise de questdo ja decidida, a tornar claro o carater infringente dos embargos.

Discordando do raciocinio desenvolvido no v. aresto
embargado, deverd a embargante se valer de espécies recursais adequadas a

rediscussao da lide, o que ndo ¢é possivel na estreita via dos embargos de declaragao.

Por fim, o prequestionamento explicito de artigos de lei para
interposicao de outros recursos nao tem cabimento quando o assunto se encontra

previamente decidido.
E ¢ este o entendimento consolidado pelo C. STJ:

“O acolhimento dos embargos de declara¢do opostos com
proposito de prequestionamento condiciona-se ao fato de
existir na decisdao embargada algum dos vicios indicados no
art. 535 do CPC. Fora dessas hipoteses, ndo esta o orgdo
Jjulgador obrigado a mencionar expressamente dispositivos
legais e constitucionais para futura interposi¢do dos
recursos derradeiros. Violacdo do art. 535 do CPC
afastada” (REsp 859084/PR, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/02/2007, DJ
01/03/2007, p. 252)

“Inexistente qualquer das hipoteses do art. 535 CPC, ndo
merecem acolhida os embargos declaragdo opostos a fim de
prequestionar dispositivo constitucional STJ” (Edcl no AgRg
no REsp 538241/RS, 2* Turma - Rel. Min. ELIANA
CALMON, J. 16.5.06, DJE 14.6.06).

De resto o disposto no CPC/2015:
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“Art.  1.025. Consideram-se incluidos no acorddao os
elementos que o embargante suscitou, para fins de pre-
questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere

existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade”.

Pelo exposto, rejeita-se os declaratorios.

JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO
Relator
(assinatura eletronica)
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