PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TERCEIRA CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

Registro: 2025.0000284960

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2058348-06.2025.8.26.0000, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ paciente
TALES AUGUSTO DE SA e Impetrante RAFAEL XAVIER DA SILVA, é ré BIANCA
KAROLINE DUARTE DE ARAUJO.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 3* Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisio: DENEGARAM a
presente ordem de habeas corpus, impetrada em favor do Paciente TALES
AUGUSTO DE SA, qualificado nos autos, devendo aguardar preso o destino dos
Autos de Prisao em Flagrante Delito n° 1500230-91.2025.8.26.0583 - 2* Vara da
Comarca de Rancharia, contra ele lavrado. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente), TOLOZA NETO E AIRTON VIEIRA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
LUIZ ANTONIO CARDOSO

Relator
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS N° 2058348-06.2025.8.26.0000
IMPETRANTE: RAFAEL XAVIER DA SILVA
PACIENTE....... TALES AUGUSTO DE SA
ORIGEM

VOTO N° 56454

COMARCA DE PRESIDENTE PRUDENTE
(Juiz de Direito de 1? Instancia: doutor VICTOR GAVAZZI CESAR)

PENAL — PROCESSO PENAL — HABEAS CORPUS —
TRAFICO DE DROGAS - POSSE IRREGULAR DE
ARMA DE FOGO. 1. PRELIMINAR. NULIDADE -
ILICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS — INVASAO DE
DOMICILIO. 2. PRISAO PREVENTIVA -~
REVOGACAO - PROVA DA EXISTENCIA DOS
CRIMES E INDICIO DE AUTORIA - DECISAO
FUNDAMENTADA - REGULARIDADE. 1. A alegada
invasdo de domicilio, de forma abusiva, ndo encontra amparo
nas provas, pois havia situagdo de flagrancia; ndo havendo,
portanto, que se falar em ilicitude. Sendo a situacdo de
flagrancia autorizadora da invasao domiciliar, nos termos do
art. 5°, XI, da Constituicdo Federal e, em se tratando de crime
permanente, como o ¢ o trafico de drogas, ndo existe qualquer
irregularidade na acdo policial. 2. A decisdo que converte a
prisao em flagrante delito em prisdo preventiva devidamente
fundamentada, ndo conduz a constrangimento ilegal, em
havendo provas da existéncia dos crimes e indicios
suficientes de autoria, a justificar a medida extrema, mas
necessaria, para evitar a reiteracdo delitiva, assegurar a
ordem publica, conveniéncia da instru¢do criminal, e a
garantia da aplicagdo da lei penal.. ORDEM DENEGADA.

O Doutor RAFAEL XAVIER DA SILVA - Advogado, impetra

habeas corpus em favor de TALES AUGUSTO DE SA, com pedido de

liminar, afirmando que ele estaria sofrendo constrangimento ilegal decorrente

de ato do Juizo de Direito que, em Autos de Prisdo em Flagrante Delito,
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ambos nao indicados expressamente na inicial, para apurar crime de trafico de
drogas e de posse irregular de arma de fogo, o mantém preso
preventivamente, inobstante preencha os requisitos para o restabelecimento
da sua liberdade.

Primeiramente, alega o Impetrante a nulidade das provas obtidas
em razao de suposta invasdo de domicilio, pois ndo havia fundada suspeita,
mandado judicial ou consentimento dos moradores. E ndo havia situagao de
flagrancia.

Narra, que o Paciente foi preso em flagrante delito, sendo sua
prisdo convertida em preventiva, embora ausentes o0s requisitos
autorizadores da mesma, pois ele ¢ mero usudrio de drogas, tem trabalho
licito, residéncia fixa e foi apreendida infima quantidade de droga.

3

Acrescenta, que “... a quantidade maior que supostamente foi encontrada no
forro da casa do paciente, esse é objeto de discussdo, pois, tudo indica que
foi colocado ld pelos proprios policiais ... ", € que a arma apreendida pertence
a sua esposa BIANCA KAROLINE DUARTE DE ARAUJO.

Sustenta, que a r. decisdo ¢ inidonea, pois levou em conta a

gravidade em abstrato do crime, sendo o caso de aplicacio de medidas

cautelares diversas da prisao.

Alega, que “.. a conduta dos policiais durante a diligéncia
reforca a ilegalidade da agcdo. Conforme narrado, os agentes ingressaram no
imovel apos as 21:00min, sem ordem judicial, mediante uso de for¢ca e
ameacas, retiraram os moradores da residéncia e impediram qualquer

)

acompanhamento da busca ...".
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Em suma, pleiteia “.. liminarmente, seja concedida a ordem
impetrada, decretando-se o reconhecimento da ilegalidade da prisdo em
flagrante do paciente, com o consequente relaxamento da prisdo e a
expedi¢do do competente alvard de soltura; Il - A concessdo de liberdade
ao paciente para que possa responder ao processo em liberdade,
considerando a auséncia de elementos que justifiquem a manutengdo da
prisdo ...” (fls. 01/25).

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 98/100); o d. Juizo da
2* Vara da Comarca de Rancharia prestou Informacoes (fls. 103/105); e, a
d. Procuradoria Geral de Justi¢a ofertou Parecer no sentido da denegagao da
ordem (fls. 111/120).

Decorrido o prazo para as partes se manifestarem acerca de
eventual oposi¢ao ao julgamento virtual, nos termos do art. 1°, da Resolucao
n® 549/2011, com redagdo estabelecida pela Resolucao n® 772/2017, e
alteracdo imposta pela Resolugdo n°® 903, de 06.09.2023, todas do Colendo
Orgdo Especial deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo,

nao houve oposicao a esta forma de julgamento.

E o relatorio.

1. Alega o Impetrante ter havido nulidade nos autos em razao da
“invasdo domiciliar”.

No entanto, verte dos autos que os Policiais da Forca Tatica se
dirigiram até a residéncia do Paciente, pois estavam cientes de suposto

envolvimento dele com o trafico de drogas. Quando chegaram ao local,
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tentarem chamar os moradores, sendo que BIANCA — companheira de
TALES — atendeu e, logo em seguida, notaram que o Paciente estava
tentando esconder algo deles e, diante desse fato, adentraram na residéncia,
onde encontraram as por¢des de drogas, utensilios e a arma de fogo.

A alegada invasdao de domicilio, de forma abusiva, ndo encontra
amparo nas provas, pois havia situagdo de flagrancia, ndo havendo, portanto,
que se falar em ilicitude.

Sendo a situacdo de flagrancia autorizadora da invasdo
domiciliar, nos termos do art. 5°, XI, da Constituicdo Federal e, em se
tratando de crime permanente, como o ¢ o trafico de drogas, ndo existe
qualquer irregularidade na acao policial.

O Colendo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL em Repercussao

Geral, firmou tese referente a inviolabilidade de domicilio:

“A entrada forcada em domicilio sem mandado judicial so é licita, mesmo
em periodo noturno, quando amparada em fundadas razoes, devidamente
justificadas 'a posteriori', que indiquem que dentro da casa ocorre
situacdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil
e penal do agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos praticados”
(RE n°® 603616/RO, Plenario, Min. Rel. GILMAR MENDES, j. 04 e
05.11.2015 - Repercussao Geral Tema 280).

Assim, deve ser afastada a preliminar arguida.

2. O Paciente foi autuado por suposta pratica de crimes previstos
nos art. 33, caput, da Lei n° 11.343/06 e, art. 16, § 1°, da Lei n° 10.826/03,
sendo decretada sua prisdo preventiva, sob os seguintes fundamentos:

“.. no caso dos autos, verifico a presenca dos requisitos legais para

a decretagdo da prisdo preventiva do autuado Tales Augusto de Sa.
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Ha prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria,
consoante se infere dos depoimentos colhidos na fase investigatoria,
dando conta de que ocorreu e foi, em tese, praticado pelo autuado. Além
disso, o crime imputado é doloso, punido com pena privativa de liberdade
mdxima superior a quatro anos.

Mencione-se, também, que a propria gravidade do crime de trdfico
traz insita a necessidade da manutencdo da prisdo cautelar para garantia
da ordem publica. Vale lembrar que o trdfico envolve pessoas que
disseminam um vicio nefasto, movidas pela cobiga e pelo enriquecimento
ilicito. Embora ocioso, rememore-se que o trdfico sempre trazg
consequéncias deletérias para a sociedade, forjando viciados e ensejando
inversdo de valores, sendo fortalecendo e encorajando a prdtica de outros
crimes para o sustento do vicio, permitindo-se, ao menos nesta etapa, a
prisdo preventiva em garantia da ordem publica.

Vide, ademais, que presentes os indicios de autoria e materialidade
delitiva em crime equiparado a hediondo, haja vista a reincidéncia
especifica do indiciado, refor¢cando a necessidade da custédia cautelar
para assegurar a aplicacdo da lei penal, pois, se condenado, poderd, s.m.j.,
guardar regime fechado no cumprimento da pena privativa de liberdade,
portanto, repito, a mantenca no cdrcere é necessdria para evitar a
reiteracdo criminosa.

Destarte, ndo se olvide que a decretacdo ou a manutencgdo de tal
prisdao decorre ndo deum juizo de certeza, mas de mero risco, ou seja,
vislumbrando a probabilidade de dano a ordem publica, a instrucio
criminal e a aplicagdo da lei penal, ndo ha se falar em prisdo arbitraria,
abusiva ou ilegal, mas legitima. ...

Portanto, apesar da excepcionalidade, mas diante do contexto dos
autos, para garantia da ordem publica, conveniéncia da futura instrucao
criminal e para assegurar a aplicagdo da lei penal, somado ao perigo que
implica a sociedade a liberdade do autuado, é de ser mantida a prisdo
provisoria, bem como ndo se afigura recomenddvel a sua substitui¢do por
medida cautelar diversa. ...” (fls. 47/54 - autos principais).

Razao assiste a autoridade apontada como coatora ao decretar a

prisdo cautelar, afinal, ao que consta dos autos, com o Paciente foi

apreendido 01 por¢ao de cocaina, com peso aproximado de 0,56g e, em sua

residéncia mais um por¢do pesando 288,43g, sem autorizagdo e em

desacordo com determinacdo legal ou regulamentar; além de outros
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utensilios que provavelmente seriam utilizados para a pratica criminosa e
uma arma de fogo (revolver cal. 38, com numeragdo suprimida - fls. 09/13 — autos
principais).

Comprovada a materialidade do crime, hd nos autos ao menos
fortes indicios de ter o Paciente praticado as condutas a ele imputadas.

Assim, em juizo de cognicdo sumaria, os fatos concretos,
indicam que se solto, o Paciente, por certo tornard a delinquir, dando
continuidade as atividades ilegais, mormente pela reincidéncia especifica.
Portanto, a prisdo preventiva se faz necessdria para assegurar a ordem
publica, conveniéncia da instru¢do criminal, e a garantia da aplicagdo da lei
penal.

A medida ¢ extrema sim, mas, no caso, necessaria.

O principio constitucional do estado de inocéncia (art. 5°, LVII,
da Constituicao Federal), ndo impede a prisdo provisoria do autor de crime,
em defesa da propria sociedade, quando presente motivo que a justifique,
como € 0 caso.

Por conseguinte, presentes o0s requisitos necessarios para a
manuten¢do do decreto de prisao da Paciente, previstos no art. 312, Cdodigo
de Processo Penal, ndo pode mesmo a prisao preventiva ser revogada.

Pelos mesmos motivos acima expostos, as medidas cautelares

diversas da prisdo se mostram insuficientes ao caso.

Ante todo o exposto, DENEGO a presente ordem de habeas
corpus, impetrada em favor do Paciente TALES AUGUSTO DE SA,

qualificado nos autos, devendo aguardar preso o destino dos Autos de Prisao
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em Flagrante Delito n° 1500230-91.2025.8.26.0583 — 2* Vara da Comarca de

Rancharia, contra ele lavrado.

= LUIZ ANTONIO CARDOSO =

Relator
(Assinatura Eletronica)
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