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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3002144-22.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante CAIXA
BENEFICENTE DA POLICIA MILITAR - CBPM, ¢ agravado LVIO EDUARDO
FUZATTI - FALECIDO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANTONIO CELSO
AGUILAR CORTEZ (Presidente) E PAULO GALIZIA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ANTONIO CARLOS VILLEN

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 293/25

10 CAMARA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 3002144-22.2025.8.26.0000

COMARCA: SAO PAULO — 9° VARA DA FAZENDA PUBLICA

AGRAVANTE: CBPM - CAIXA BENEFICENTE DA POLICIA MILITAR DO
ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO: ELVIO EDUARDO FUZATTI - FALECIDO

JUIZ: SIMONE GOMES RODRIGUES CASORETTI

REQUISICAO DE PEQUENO VALOR. Pretensio da
exequente a complementagdo do depdsito. Admissibilidade.
Decisdao agravada que acolheu pedido de complementacao
do depdsito no valor indicado pela agravada. Diferencas de
correcdo monetaria. Aplicagdo do IPCA-E, em consonancia
com o decidido pelo STF no Tema 810 e pelo STJ no Tema
905. Admissibilidade. Inconformismo fundado em alegacdo
de preclusdo consumativa. Inocorréncia. Discussdo que,
ademais, versa sobre matéria de ordem publica. Precedentes.
Decisdo que deferiu a complementagdo. Recurso nao
provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que, em sede de execucao de titulo judicial, determinou ao agravante
que proceda a complementacao do deposito do ORPV, “sob pena de blogueio
'on line', bem como junte os novos demonstrativos de pagamento contendo as
retificagoes dos meses, como apontado a fl. 177, sob pena de multa didria de

R$ 2.000,00” (1. 225 dos autos de origem).

A agravante alega que o julgamento do Tema n°® 810 do
STF nao tem o conddo de modificar os atos juridicos ja realizados. Assevera
que o ato ndo pode ser revisto, pois operou a preclusdo consumativa. Afirma
que a exequente deveria ter proposto a execu¢do com o indice desejado, ou
requerido o sobrestamento dos valores controversos. Assevera que ela
renunciou tacitamente a atualizagdo do crédito com base no IPCA-E ao aplicar

indices vigentes da Lei 11.960/2009. Alega que hé coisa julgada e que ela deve
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ser respeitada. Pede o provimento do recurso para que seja reformada a

decisdo agravada.

Recurso tempestivo.

E O RELATORIO.

O recurso ndo comporta provimento.

Ao contrario do alegado pelo agravante, nao ha falar em

preclusdao. Apds deposito do valor requisitado, foi dada ciéncia a parte

exequente e ela apontou a necessidade de complementagao (fls. 170/177 dos

autos de origem), uma vez corrigido o valor do débito pelo IPCA-E.

A decisao agravada acolheu a pretensao e consignou que

(fl. 225 dos autos de origem):

“Sem razdo a executada, pois correg¢do
monetaria e juros de mora sdo matérias de ordem publica,
cujos indices podem (e devem) ser revistos para fazer valer
decisdo proferida em Tema de Repercussdo Geral (Tema 810
do STF), que é de observancia obrigatoria para todos os
Jjuizes e Tribunais (art. 927, II, do CPC).

Tendo em vista que ndo se trata de nova
execu¢do/cumprimento  de  sentenga, mas  sim  de
complementagdo dos consectarios da decisdo, inviavel nova
intimagdo para os fins do art. 535 do CPC.

Sendo assim, em 15 dias, complemente/deposite a
executada o valor faltante, sob pena de bloqueio "on line",
bem como junte os novos demonstrativos de pagamento
contendo as retificagoes dos meses, como apontado a fl. 177,
sob pena de multa didria de R$ 2.000,00”.
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A manutencdo da decisdo agravada ndo caracteriza

ofensa a coisa julgada.

Ressalte-se que nada impede a modificagdo no curso da
execucao, para adequagao ao decidido nos Temas n° 810, do STF, e n® 905, do
STJ. O art. 322, § 1°, do CPC, prevé que os juros e corre¢ao monetaria estao
compreendidos no pedido principal. Trata-se de regra processual, matéria de
ordem publica que pode ser conhecida de oficio, conforme ja decidido pelo

STIJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ALTERACAO JUROS
MORATORIOS FIXADOS NA SENTENCA.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. REFORMATIO IN
PEJUS. MATERIA DE ORDEM  PUBLICA.
PRECEDENTES. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
DEMONSTRACAO NOS MOLDES DO ARTIGO 541 DO
CPC. NECESSIDADE. AFRONTA A SUMULA.
CONCEITO DE LEI FEDERAL. INADEQUACAO. 1. Por
se tratar de matéria de ordem publica previsto no art. 293
do CPC, pode o Tribunal alterar o percentual de juros
moratdérios impostos na sentenca, ainda que inexista
recurso da parte com esse objetivo, sem que se constitua
em julgamento extra-petita ou infringéncia ao principio
do non reformatio in pejus. Precedentes. 2. A alegagdo de
divergéncia jurisprudencial entre acérdao recorrido e sumula
ndo dispensa as formalidades exigidas pelo art. 541. 3.
Agravo regimental desprovido." (4* Turma, AgRg no REsp
1144272/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, unanime,
DJ de 30.06.2010). (grifei).

Nessa linha de entendimento, considero que tais critérios

podem ser alterados no curso da execucdo. Foi o que ocorreu no caso dos
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autos, onde os exequentes pediram, inicialmente, a aplicagdo da Tabela
Modulada e, depois do depdsito efetuado pela executada, pediram a

complementac¢do pela aplicacao do [IPCA-E.

Embora a matéria ndo seja pacifica neste Tribunal,

o

entendo que essa ¢ a orientacdo correta, adotada nos agravos n
3002977-16.2020.8.26.0000, j. 21.07.2020, v.u., do qual fui Relator,
3000919-40.2020.8.26.0000, Rel. PONTE NETO, 8* Camara, j. 11.06.2020,
v.u.; 2236278-21.2019.8.26.0000; Rel. BEATRIZ BRAGA; 18* Camara, j.
30.04.2020, v.u. e 2274432-11.2019.8.26.0000; Rel. SILVIA MEIRELLES; 6*
Cémara, j 13.04.2020, v.u. Do ultimo julgado transcrevo as seguintes

ponderagoes:

“Primeiramente, respeitado o entendimento em sentido
contrario, ndo ha que se falar em preclusao
consumativa, eis que, pelo que se verifica dos autos, os
agravantes requereram expressamente o direito de
executar, por meio de precatério (ndo RPV), eventual
diferenca de correcdo monetaria com a aplicacdo de
IPCA-E.

Nao fosse por isso, a jurisprudéncia tem entendido
que as normas que dispoem acerca de juros de mora
e correcio monetaria sio de ordem publica e
possuem natureza de direito instrumental (ou
processual), e ndo de direito material, razao pela qual
tém aplicabilidade imediata e podem ser alteradas no
curso da execugao.

A respeito do tema, importante destacar o seguinte
julgado desta Colenda Camara, cujo trecho pertinente
segue transcrito:
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'AGRAVO DE INSTRUMENTO - Impugnacdo ao
cumprimento de sentenga - Juros de mora e correcao
monetaria - Taxa de juros que configura matéria de
ordem publica podendo ser apreciada a qualquer
tempo e de oficio pelo magistrado - Pretensio da

o

aplicagdo dos critérios estabelecidos pela Lei n
11.960/09, que deu nova redagado ao artigo 1°-F da Lei n°
9.494/07 - Inaplicabilidade para o calculo da correcao
monetaria e aplicabilidade para os juros de mora -
Entendimento do Supremo Tribunal Federal no
julgamento do RE n° 870.947/SE (Tema n° 810) -
Precedentes Decisdo reformada - Recurso provido. (...)
Assim, o artigo 1°.-F da Lei n° 9.494/97, com a
redacdo dada pela Lein°. 11.960/09, na parte em que
disciplina a atualizacio monetaria pela TR para
condenag¢oes impostas a Fazenda Publica foi julgado
inconstitucional e o indice que deve ser aplicado ¢é o
IPCA-E, na fase de execuciao ou para as acdes em que
ainda nao foi expedido o precatorio. Isso porque,
conforme entendimento assentado pelo Superior
Tribunal de Justica, as normas disciplinadoras de juros
e correciao monetaria  possuem natureza
eminentemente processual, devendo ser,
obrigatoriamente, aplicaveis aos processos em curso a
luz do principio tempus regit actum.' (grifei). (Agravo
de Instrumento n°® 2250895-54.2017.8.26.0000, Rel. Des.
Leme de Campos, em 12.03.2018).

Assim, ndo ha que se falar em preclusdo consumativa,
mormente em se considerando que a referida lei foi
declarada inconstitucional.” (-grifei).

Os fundamentos transcritos, que adoto integralmente,

corroboram a improcedéncia do agravo e dispensam acréscimo para se

concluir que a decisao deve ser mantida.
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A proposito, no julgamento da Acgdo Direta de
Inconstitucionalidade n. 4357/DF, o Supremo Tribunal Federal acabou por
declarar inconstitucional, em parte e por arrastamento, o art. 1°-F da Lei n°
9.494, com a redagao dada pelo art. 5° da Lei n° 11.960/09. A declaracao de
inconstitucionalidade abrangeu justamente a aplicagdao da Lei n® 11.960/09 no
tocante a utiliza¢ao do indice de remuneracao oficial da caderneta de poupancga

para atualizagdo do montante devido pela Fazenda do Estado.

No RE n°® 870.947/SE, Rel. Min. Luiz Fux, j.
20.09.2017, em sede de repercussdo geral (tema 810), a Corte fixou as

seguintes teses:

1) O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os
juros moratérios aplicaveis a condenag¢des da Fazenda
Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relacao juridico-tributaria, aos quais devem
ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em
respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB,
art. 5° -caput); quanto as condenagdes oriundas de
relagdo juridica nao-tributaria, a fixacdo dos juros
moratérios segundo o indice de remuneragao da
caderneta de poupanca ¢ constitucional, permanecendo
higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lei n°
9.494/97 com a redacao dada pela Lei n°® 11.960/09; e

2) O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagdo monetaria das condenacdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneracao oficial da
caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao
impor restricdo  desproporcional ao direito de
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propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nao se
qualifica como medida adequada a capturar a variagao de
precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a
que se destina.

Cumpre destacar que, em 03.10.2019, o Plenario do
STF, por maioria, rejeitou os embargos de declaracdo opostos contra o acordao
do REn°® 870.947/SE e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente

proferida, tendo o processo transitado em julgado em 31.03.2020.

Em consonancia com o julgamento acima mencionado, o
Superior Tribunal de Justica decidiu o seguinte, também em sede de recurso
repetitivo (tema 905 - REsp n°® 1.495.146/MG, REsp n° 1.492.221/PR e REsp
n° 1.495.144/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 22.02.2018):

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ.
DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F
DA LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI
11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A
FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E
RELATIVO A INDEBITO TRIBUTARIO. TESES
JURIDICAS FIXADAS.

1. Corre¢ao monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com
redacdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de
corre¢do monetaria, ndo ¢ aplicdvel nas condenagdes
judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixa¢dao aprioristica da taxa de
corre¢do monetaria. No presente julgamento, o
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estabelecimento de indices que devem ser aplicados a
titulo de corre¢ao monetaria ndo implica pré-fixacao (ou
fixacdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria.
Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que,
atualmente, refletem a corre¢do monetaria ocorrida no
periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as
situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento,
sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais
indices sejam capazes de captar o fendmeno
inflacionério.

1.2 Nao cabimento de modulacido dos efeitos da decisao.
A modulagdao dos efeitos da decisdo que declarou
inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneracdo da caderneta de poupanga, no ambito do
Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a
validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25 de
marco de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao
do débito baseada na aplicacdo de indices diversos.
Assim, mostra-se descabida a modulacao em relagao aos
casos em que nao ocorreu expedi¢do ou pagamento de
precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com
redacdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que
estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneracdo da caderneta de poupanca, aplica-se as
condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas
as condenagoes oriundas de relacao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da
condenacao.

3.1 Condenacdes judiciais de natureza administrativa em
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geral. As condenagdes judiciais de natureza
administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes
encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5%
ao més; correcdo monetaria de acordo com os indices
previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com
destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros
de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo
posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
segundo o indice de remuneragdo da caderneta de
poupanga; correcao monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e
empregados publicos. As condenagdes judiciais
referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-
se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de
mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); correcao
monetdria: indices previstos no Manual de Calculos da
Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-
E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009:
juros de mora: 0,5% ao més; corre¢ao monetaria: IPCA-
E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragao
oficial da caderneta de poupanca; correcdo monetaria:
IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes
diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais
referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem
regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatorios, razdo pela qual nao se justifica a
incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacao
dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensacao da
mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria. As
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condenacdes impostas a Fazenda Publica de natureza
previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para
fins de corre¢do monetaria, no que se refere ao periodo
posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o
art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora,
incidem segundo a remuneracao oficial da caderneta de
poupanca (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacao dada
pela Lei n. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A
corre¢do monetaria e a taxa de juros de mora incidentes
na repeticdo de indébitos tributarios devem corresponder
as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Nao
havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora
sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do
CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsao
na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a
utilizacdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo
com quaisquer outros indices.

4. Preservagao da coisa julgada. Nao obstante os indices
estabelecidos para atualizagdo monetaria € compensagao
da mora, de acordo com a natureza da condenagdo
imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual
coisa julgada que tenha determinado a aplicagao de
indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha
de ser aferida no caso concreto.”

Em razao disso, a correcao monetaria deve ser calculada

de acordo com o IPCA-E.

Em igual sentido, vale citar o entendimento adotado em

julgado recente desta 10* Camara:

“RESPONSABILIDADE CIVIL Cumprimento de
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sentenca — Art. 5° da Lei 11.960/09 — Tema 810 — STF
— Tema 905 — STJ — Corre¢do monetaria — IPCA —
Juros — Caderneta de poupanga — Inexisténcia de ofensa
a coisa julgada — Possibilidade: — A correcao
monetaria se faz pelos indices que prevaleceram na
jurisprudéncia e estao considerados na tabela pratica
do Tribunal de Justica. -~ O conhecimento de questio
atinente aos juros de mora e a correcdo monetaria, na
fase de cumprimento de sentenca, nao ofende a coisa
julgada, pois matéria de ordem publica.”. (Agravo de
Instrumento n°® 2094553-73.2021.8.26.0000; Rel.: Teresa
Ramos Marques; Data do Julgamento: 22/05/2021, -
grifei)

No mesmo sentido, também desta 10* Camara, vale
mencionar os Agravos de Instrumento n°® 2072267-33.2023.8.26.0000, j.
24/05/2023, v.u, e 2211320-29.2023.8.26.0000, j. 29.09.2023, dos quais fui
Relator.

Por fim, ndo hé ofensa ao Tema 733 do STF. A questao ja foi
enfrentada por esta 10 Camara, cabendo transcrever, por oportunas, as
consideragdes expendidas pela Rel. Teresa Ramos Marques no Agravo de

Instrumento n. 2252759-54.2022.8.26.0000, j. 04.11.2022, v.u.,, de que

participei como Terceiro Juiz, versando sobre caso semelhante:

“No julgamento do RExt n° 730462, processado
sob a sistemdtica da repercussdo geral (Tema 733), o
Supremo Tribunal Federal julgou o tema relativo a eficacia
temporal de sentenca transitada em julgado fundada em
norma supervenientemente declarada inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, em sede de controle concentrado.

Firmou a tese de que a declaracdo de
constitucionalidade ou inconstitucionalidade ndo produz a
automadtica reforma ou rescisdo das sentencas anteriores que
tenham adotado entendimento divergente.

Contudo, o entendimento de que é necessario o
ajuizamento de agdo rescisoria ndo abrange as questoes
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relacionadas a execugdo dos efeitos futuros da senten¢a, que
se estabelece em relagdo juridica de trato continuado,
concernente a atualizagdo e os juros.

Os juros de mora e corre¢do monetaria se
protraem no tempo, sendo possivel alterar seus indices para
adequd-los as novas legisla¢oes™.

Por tudo isso, a manuten¢ao da r. decisdo agravada ¢ de

rigor.
Pelo meu voto, nego provimento ao recurso.
ANTONIO CARLOS VILLEN

RELATOR

Agravo de Instrumento n°® 3002144-22.2025.8.26.0000 -Voto n°® 293-25 13



		2025-03-25T17:29:46-0300
	Not specified




