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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501137-90.2023.8.26.0630, da Comarca de Americana, em que ¢ apelante
GABRIEL BARBOSA DOS SANTOS, ¢é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Negaram provimento ao recurso, expedindo-se mandado de prisdo apos o
transito em julgado. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente), ALEXANDRE ALMEIDA E RENATO GENZANI
FILHO.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
XAVIER DE SOUZA

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 65710

APELAGAO N° 1501137-90.2023.8.26.0630
APELANTE: GABRIEL BARBOSA DOS SANTOS

APELADO: MINISTERIO PUBLICO
COMARCA: AMERICANA

AGAO PENAL N° 1501137-90.2023.8.26.0630
JUiZO DE ORIGEM: 12 VARA CRIMINAL
SENTENGA: JUIZ ANDRE CARLOS DE OLIVEIRA
ORGAO JULGADOR: 11 CAMARA CRIMINAL - LN

EMENTA: Direito Penal. Apelagdo Criminal. Furto Tentado. Principio da
Insignificancia. Reincidéncia Especifica. Recurso Nao Provido.

|. Casoem Exame

1. Réu foi condenado por tentativa de furto qualificado, com pena de um ano, seis
meses e vinte dias de reclusdo, em regime inicial fechado. A apelacdo busca a
absolvigdo com base no principio da insignificancia.

[l. Questao em Discussao

2. A questdao em discussao consiste em avaliar a aplicabilidade do principio da
insignificancia, considerando a reincidéncia especifica do apelante.

lll. Razbes de Decidir

3. O valor dos bens subtraidos, R$ 350,00, ndo é considerado irrisério. A reincidéncia
especifica do réu em crimes patrimoniais impede a aplicagdo do principio da
insignificancia, conforme jurisprudéncia do STJ.

IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso n&o provido.

Tese de julgamento: 1. O principio da insignificancia ndo se aplica em casos de
reincidéncia especifica, dada a maior reprovabilidade da conduta.

Legislagao Citada:
Codigo Penal, art. 155, § 42, inciso I; art. 14, inciso Il

Jurisprudéncia Citada:
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Superior Tribunal de Justica, AREsp n. 2.555.226/DF, rel. Min. Daniela Teixeira,
Quinta Turma, j. 18/2/2025.

Cuida-se de apelacao interposta por
GABRIEL BARBOSA DOS SANTOS contra a sentencga de fls.
148/157, que, na 12 Vara Criminal da Comarca de Americana,
julgou procedente agao penal, condenando-o0 a cumprir, em
regime inicial fechado, facultado o recurso solto, a pena de um
ano, seis meses e vinte dias de reclusao e Aa pagar sete dias-
multa, no piso, por infragdo ao disposto no artigo 155, § 4°,
inciso |, na forma do artigo 14, inciso Il, ambos do Cddigo
Penal, em razdo de fato ocorrido em 22 de setembro de 2023,
as 6 horas, na Rua dos Bambus, 417, Jardim Sao Paulo,
cidade de Americana, quando tentou subtrair, para ele,
mediante destruicao e rompimento de obstaculo, coisas alheias
moveis, avaliadas, no total, em R$ 350,00 (trezentos e
cinquenta reais) conforme auto de avaliagdo de fls. 13/14,

pertencentes a Fortaleza Imdveis Ltda.

Sustenta, em resumo, o apelante,
que deve ser declarada a absolvicdo, com aplicacdo do

principio da insignificancia.

A sentenga transitou em julgado

para a acusacao em 8.3.2024 (fl. 194).

O recurso foi regularmente
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processado, manifestando-se a Procuradoria-Geral de Justica

pelo nao provimento.
E o relatério.

O réu confessou o crime tentado. A
admissao de culpa foi confirmada pelo remanescente da prova

oral.

Com essa anotacgao, € impossivel o
reconhecimento do principio da insignificancia. Isto porque, os
bens que o apelante pretendia subtrair foram avaliados em R$
350,00, valor que nao pode ser considerado irrisério ou
insignificante, especialmente para cenario econbmico da

populacao brasileira em geral.

Ainda que assim nao fosse, o
recorrente é reincidente especifico, denotando habitualidade
delitiva em crimes patrimoniais, circunstancia que também

veda o reconhecimento da bagatela.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL
PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA.  INAPLICABILIDADE. REITERACAO DELITIVA.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM
EXAME

Recurso especial interposto  contra

acorddo que manteve condenagdo pelo crime de furto simples (art.155,
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caput, na forma do art. 71, ambos do Codigo Penal), negando a aplicagéo
do principio da insignificancia por ser o réu multireincidente, inclusive
especifico. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha uma questao em discusséo: definir se
o principio da insignificancia é aplicavel ao caso, considerando a
reincidéncia especifica do recorrente. Ill. RAZOES DE DECIDIR

Para a aplicacdo do principio da
insignificdncia exige-se a presenga cumulativa de quatro requisitos
objetivos: minima ofensividade da conduta, auséncia de periculosidade
social, reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e

inexpressividade da lesé&o juridica provocada.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica (STJ) é no sentido de que descabe a aplicagdo do principio da
insignificdncia na hipotese de o agente ser reincidente especifico, dada a

maior reprovabilidade da conduta.

No caso concreto, as instadncias de
origem apontaram que o réu ostenta condenagdes com ftransito em
julgado, inclusive por furtos anteriores, o que demonstra comportamento
habitual na pratica delitiva e alto grau de reprovabilidade. IV.
DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido

(AREsp n. 2.555.226/DF, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de
25/2/2025).

E inviavel, pois, a absolvicdo,
registrando-se que pena e regime prisional ndo foram

impugnados.
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Diante do exposto, nega-se
provimento ao recurso, expedindo-se mandado de prisao

apos o transito em julgado.

XAVIER DE SOUZA

Relator
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