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Registro: 2025.0000285541

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2311831-98.2024.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante
CAUANE NOGUEIRA DA SILVA, ¢ agravado IRMANDADE DE SANTA CASA
DE MISERICORDIA DE SOROCABA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. na parte conhecida. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente) E MARCIA DALLA DEA BARONE.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ALCIDES LEOPOLDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO

Processo n° 2311831-98.2024.8.26.0000

N° de 1* Instancia: 1012858-49.2024.8.26.0602

Comarca: Sorocaba (9" Vara Civel)

Agravante: Cauane Nogueira da Silva

Agravada: Irmandade de Santa Casa de Misericordia de Sorocaba
Juiz: Mario Gaiara Neto

Voto n. 35.486

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
indeferiu pedido de inversdo do 6nus da prova em acao
indenizatéria por erro médico. A parte agravante alega
hipossuficiéncia e verossimilhanga das alegacdes,
requerendo a inversdo do 6nus da prova para que a parte
agravada apresente documentos médicos essenciais.

II. Questdo em Discussao2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se € cabivel a inversdo do 6nus da
prova em favor da agravante, considerando sua dificuldade
em acessar documentos médicos e a natureza técnica das
provas necessarias.

III. Razdes de Decidir 3. A inversdo do 6nus da prova ¢
justificada pela dificuldade da agravante em produzir provas
técnicas e pelo fato de os documentos estarem em posse da
parte agravada. 4. A aplicacdo do § 1° do art. 373 do
CPC/2015 ¢ adequada, considerando a maior facilidade da
parte agravada em produzir a prova do fato contrario.

IV. Dispositivo e Tese 5. Da-se provimento ao agravo de
instrumento, confirmando-se a liminar para inversdo do
onus da prova. Tese de julgamento: 1. A inversdo do onus
da prova pode ser deferida em casos de dificuldade
excessiva da parte autora em produzir provas. 2. A parte que
detém melhor acesso a documentacgdo relevante deve arcar
com o 6nus probatorio.

Legislacao Citada: CPC/2015, art. 373, § 1°.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg nos EDcl no Ag 854.005/MT, Rel. Min. Sidnei
Beneti, Terceira Turma, j. 26.08.2008.

STJ, REsp n. 2.097.352/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi,
Terceira Turma, j. 19.03.2024.
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Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de
liminar, nos autos da acdo indenizatoria, da decisao de fls. 412 dos autos
de origem, que indeferiu o pedido de inversdo do O6nus da prova,

devendo ser aplicados os incisos I e II do art. 373 do CPC.

A recorrente sustenta que a demanda versa sobre a
responsabilidade da parte requerida pelos danos materiais € morais que
lhe foram causados, notadamente do erro médico e/ou da falha na
prestagdo de servigo médico, no atendimento hospitalar e/ou no
tratamento médico e cirurgico prestados e que requereu a inversao do
onus da prova em desfavor da parte agravada-requerida, com base no
art. 373, § 1°, do CPC, em razao de ser hipossuficiente e as suas
alegacOes serem verossimeis, cabendo a agravada demonstrar a
inexisténcia de falhas no atendimento ou tratamento médico e cirurgico
prestado a agravante, mas que o pedido foi indeferido por ter havido o
afastamento das normas do Coédigo de Defesa do Consumidor.
Argumenta que o art. 373, §1°, do CPC estabelece que o juiz pode
atribuir o 6nus da prova de maneira diversa, nos casos em que as
peculiaridades da causa demonstrem a maior facilidade da parte adversa
em produzir a prova do fato contrario, ou quando a produgao probatoria
pela parte autora se revele excessivamente dificil, como ocorre no
presente caso em que, pela natureza da demanda e a dificuldade da
agravante em demonstrar, de forma cabal, os defeitos no atendimento
médico prestado. Afirma que os diversos documentos médicos, laudos e
relatorios que indicam falhas no atendimento € no acompanhamento
gestacional, culminando na perda do bebé, estdo inteiramente em maos
da agravada, que ¢ quem detém acesso exclusivo aos prontudrios

completos e demais documentos internos que detalham as condutas
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adotadas por seus prepostos. Aponta que mesmo com o afastamento das
normas do CDC, a inversdo do 6nus da prova pode ser deferida para
uma cidadd comum, sem conhecimento técnico especifico para discutir
questoes médicas com o mesmo grau de profundidade, e o indeferimento
do pedido de inversdo do 6nus da prova prejudica a agravante e
inviabiliza o pleno exercicio do contraditério e da ampla defesa, pois
terd que enfrentar, com seus proprios recursos, a producao de provas que
demandam acesso irrestrito a informacdes técnicas e especializadas.
Alega que ainda ndo foram juntados pela agravada os prontudrios
médicos completos da agravante, desde o inicio do acompanhamento pré-
natal at¢ o momento do parto, bem como relatorios e registros de
internacio e atendimento da UPA do Eden e da Santa Casa de
Misericérdia de Sorocaba e os protocolos internos de atendimento
obstétrico e procedimentos e urgéncia e cirdrgicos a que foi a agravante

submetida.

Requer a pronta reforma da decisdao agravada, com o
fito de que seja determinada a inversdao do 6nus da prova, a fim de
proceder a juntada da integralidade dos documentos médicos em nome

da agravante.

Deferida a liminar para a inversao do 6nus da prova,
foram apresentadas contrarrazdes sustentando-se a manutencdo da

decisdo agravada (fls. 447/451).
E o Relatorio.

Foi afastada no processo a aplicagdo das normas do
Codigo de Defesa do Consumidor, por ter sido a autora atendida em
hospital que recebe verba proveniente do Sistema Unico de Saude
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(SUS), tratando-se de prestagao de servigo publico ndo remunerado pelo

usudrio (fls. 356 dos autos de origem).

(13

Preleciona Céandido Rangel Dinamarco'que: “sdo
inversoes do Onus da prova as alteracoes de regras legais sobre a
distribui¢do deste, impostas ou autorizadas por lei”, aduzindo que “a
parte contraria recebe, isto sim, o dnus de provar sua propria alega¢do —
ou seja, de provar a negativa do fato presumido ou os fatos integrantes

de uma versdo colidente com os fatos presumidos.””

Conforme pacificado no Superior Tribunal de
Justica: “a inversdo do Onus da prova ndo ¢ automatica, tornando-se,
entretanto, possivel num contexto da facilitacdo da defesa dos direitos do
consumidor, ficando subordinada ao 'critério do juiz, quando for
verossimil a alegagdao ou quando for ele hipossuficiente, segundo as
regras ordinarias de experiéncias"(AgRg nos EDcl no Ag 854.005/MT,
Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
26/08/2008, DJe 11/09/2008), bem como que: "4. Conforme o art. 373, §
1°, do CPC, pode o juiz atribuir o 6nus da prova de modo diverso, diante
de peculiaridades relacionadas a impossibilidade ou a excessiva
dificuldade de cumprir o encargo ou, ainda, a maior facilidade de
obtencao da prova do fato contrario. Trata-se da teoria da distribuicao
dindmica do 6nus da prova, segundo a qual o O6nus recai sobre quem
tiver melhores condi¢des de produzi-la." (REsp n. 2.097.352/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 19/3/2024, DJe
de 22/3/2024.)

I DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. vol. III. 2* Ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2002, p.76.
2 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. vol. III. 2* Ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2002, p. 77.
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No caso em questao de alegacdo de erro médico, ¢
presumivel que a agravante enfrente dificuldades na produgdo de provas,
ndo apenas pela tecnicidade dos procedimentos médicos, mas também
pelo acesso a documentagao médica relacionada a seu atendimento que
estd em poder do Nosocomio agravado, devendo-se aplicar o § 1° do art.

373 do CPC/2015 para inverter o 6nus da prova.

A determinacdo de juntada de documentos nao se
insere no rol taxativo do art. 1.015 do CPC/2015, cuja apreciagdo

compete ao Juizo de origem.

Pelo exposto, DA-SE PROVIMENTO ao agravo

de instrumento, na parte conhecida, confirmando-se a liminar do relator.

ALCIDES LEOPOLDO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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