TRIBUNAL DE JUSTICA

:E& PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2025.0000285778
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n® 2370904-
98.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante SCANIA BANCO S/A, ¢
agravado NERI ALBINO TRANSPORTES EIRELI.

ACORDAM, em 35* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente), MARRONE SAMPAIO E FLAVIO ABRAMOVICI.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
ANA MARIA BALDY

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2370904-98.2024.8.26.0000

Agravante : Scania Banco S/A.

Advogados : Carlos Augusto Tortoro Junior (Fls: 54) e outro.
Agravado : Neri Albino Transportes Eireli.

Comarca: Sao Paulo

Voto n° 21844

A

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. Ac¢do de busca e apreensdo proposta na
Comarca de Sao Paulo/SP, nos termos da clausula de eleicao de
foro constante da Cédula de Crédito Bancério. Recurso tirado da
r. decisdao que, de oficio, declinou da competéncia e determinou
a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Comarca de
Diamantino — MT (cidade sede da empresa ré), visto que o
ajuizamento da acdo se deu em juizo aleatorio, entendido como
aquele sem vincula¢do com o domicilio ou a residéncia das
partes ou com o negocio juridico discutido na demanda,
conforme artigo 63, § 5° da nova Lei n° 14.879/2024.
Inconformismo do banco autor. Acolhimento. Recurso
cabivel, ante a taxatividade mitigada verificada no caso
concreto. Tema 988, STJ. MERITO. Contrato anterior a
vigéncia da Lei n. 14.879/2024, diploma legal este que autoriza
a declinacao de oficio da competéncia em caso de ajuizamento
em juizo aleatdrio, o que ndo € o caso. Auséncia de abusividade.
Cléausula de eleicao de foro valida. Autonomia da vontade das
partes que deve prevalecer. Decisao reformada. RECURSO
PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de liminar de
concessao de efeitos suspensivo e ativo, interposto contra a r. decisao (fl. 97 dos autos
originarios) que, em agdo de busca e apreensdo em alienacdo fiducidria, declinou da
competéncia, visto que a agdo foi proposta em cidade diversa daquele em que esta
estabelecida a empresa autora ou a empresa ré, ¢ determinou que a parte autora informe a que
Foro pretende seja o feito redistribuido. Por fim, determinou que, no siléncio do Banco autor,
os autos sejam remetidos a uma das Varas Civeis da Comarca de Diamantino — MT (cidade

sede da empresa ré), nos termos do artigo 53, III, "a", do Cédigo de Processo Civil.
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Irresignado, recorre o banco autor, aduzindo, em sintese, que
ndo ha quaisquer das condi¢des de abusividade na referida cldusula de eleicdo de foro, bem
como aponta que a empresa agravada tinha conhecimento das cldusulas do contrato firmado,
especialmente no que diz respeito ao foro de elei¢do, e ndo se insurgiu contra elas no
momento de firmar o pacto. Alega que nao cabe ao julgador deduzir que a propositura da acao
no foro de elei¢do trard prejuizos a ré sem que a parte traga elementos que demonstrem tal
vulnerabilidade, condi¢do esta que ndo se verifica no presente caso ja que a empresa sequer

foi citada.

Pondera que a ré celebrou o financiamento de caminhdes nao
como destinataria final, mas sim, para o desenvolvimento de suas atividades empresariais,
sendo que os veiculos dados em garantia poderdo ser localizados em qualquer estado da
Federacao, pois se trata de bem movel. Acrescenta que ndo € incomum que empresas com
sede em locais divergentes, escolham uma comarca “neutra” para tramite e julgamento de suas
lides e, no caso em tela, seguiu-se este padrdo: as partes situadas em comarcas diferentes,

escolheram legalmente a capital do Estado de Sao Paulo para dirimir suas controvérsias.

Por fim, defende que a r. decisdo ¢é contraria ao quanto
determinado na Sumula 33 do STJ, tendo em vista a impossibilidade de declarar de oficio a
incompeténcia territorial, diante de sua natureza relativa, acrescentando que clausula
contratual ndo foi prejudicada pela Lei n°® 14.879/2024, porque os contratos apresentados nesta
lide sdo anteriores a publicacdo da referida lei e ndo devem ser afetados pela nova legislagao.
Portanto, pede o provimento do recurso, devendo o juizo a quo ser reconhecido como

absolutamente competente para dirimir as controvérsias existentes entre as partes.
Foi deferido o efeito suspensivo ao recurso (fls. 113/115).

Dispensadas as contrarrazdes, tendo em vista que a parte ré

ainda ndo foi citada.

A agravante opds embargos de declaracdo (fls. 121/126), os
quais foram rejeitados (fls. 127/129).
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E o relatorio.

Cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justiga firmou
entendimento, em sede de julgamento de recursos repetitivos, no sentido de que o rol do
artigo 1.015 do Codigo de Processo Civil tem taxatividade mitigada e admite a interposi¢ao

de agravo de instrumento quando verificada urgéncia (Tema 998):

“O rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a
interposi¢do de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia
decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no recurso de apelagdo”
(REsp 1704520/MT e REsp 1696396/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
CORTE ESPECIAL, julgados em 05/12/2018, DJe 19/12/2018).

In casu, a questdo discutida neste recurso (competéncia) autoriza
a mitigagdo alvitrada, sendo certo que a analise da questdo evitard a pratica de atos inuteis em

caso de provimento, de nada adiantando examina-las na sentenca.

Portanto, o agravo deve ser conhecido e, no mérito,

comporta provimento.

Na origem, trata-se de acdo de busca e apreensao de veiculo
proposta por SCANIA BANCO S/A contra a empresa NERI ALBINO TRANSPORTES
EIRELI., referente as Cédulas de Crédito Bancario n°s 88176 e 88316 (alienagao fiduciaria), e
como garantia das obrigacdes contratadas a empresa agravada transferiu ao banco agravante o
dominio resoluvel e a posse indireta de dois caminhdes: a) CAMINHAO R 500 A 6X4,
MARCA SCANIA, ANO 2020 MODELO 2020, CHASSI 9BSR6X400L3971068,
RENAVAMO01231321269, PLACA QCKO0B55; e b) SEMIRREBOQUE GRANELEIRO —
PLANO 03 EIXOS, ANO 2020 MODELO 2020, CHASSI 95TA1353LLS101292, RENAVAM
01230908576, PLACA QCJ4A45. Em razao da inadimpléncia da agravada foi proposta a
presente acdo (Cédulas de Crédito Bancario as fls. 67/106).

A agdo foi distribuida no Foro Central da Comarca da Capital de

Sao Paulo, ante a existéncia de clausula de elei¢ao de foro no contrato firmado entre as partes:
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“14.13. As Partes elegem o foro da Comarca de Sdo Paulo, Estado de Sdo Paulo como unico
competente para dirimir quaisquer litigios ou controvérsias decorrentes desta Cédula, com

exclusdo de qualquer outro, por mais privilegiado que seja. (fl. 103).

Contudo, na r. decisdo copiada a fl. 107, a MM. Juiza de 1° Grau

declinou da competéncia, de oficio, aplicando o disposto no artigo 63, § 5° da nova lei n°

14.879/2024, que assim dispde: “O ajuizamento de a¢do em juizo aleatorio, entendido como
aquele sem vincula¢do com o domicilio ou a residéncia das partes ou com o negocio juridico

discutido na demanda, constitui pratica abusiva que justifica a declina¢do de oficio.”

Dessa forma, observando que a empresa autora esta sediada em
Sao Bernardo do Campo/SP e a parte requerida esta estabelecida em Diamantino/MT, a MM.
Juiza determinou que, no silencio da autora sobre para qual Foro deseja que os autos sejam
redistribuidos, seja realizada a remessa dos autos para a cidade em que esta estabelecida a

empresa requerida.

Entretanto, com o devido respeito, entendo que o foro de eleicao
que consta da cldusula contratual estd regular, visto que os contratos foram celebrados em
05/06/2020 (fl. 67) e 16/06/2020 (fl. 87), sendo assim, os contratos foram firmados antes da
edicdo da Lei n° 14.879/2024, ndao sendo entdo por ela afetados ante a vedagdo a
irretroatividade das normas, prevista no artigo 5°, inciso XXXVI, da Constitui¢do Federal e
artigo 6°, caput, da Lei de Introdug¢do as Normas do Direito Brasileiro. Além do que, ndo se
pode falar em distribui¢do da acdo em foro aleatorio, pois tem relagdo com o foro de eleigao

indicado nas Cédulas de Crédito Bancario.

Friso, ainda, que ndo se trata de relagdo de consumo, pois, 0
crédito foi concedido para a aquisi¢do do caminhdo pela empresa de concreto agravada, com o
objetivo fomentar a atividade empresarial que realiza, ndo havendo qualquer vulnerabilidade

na relagdo em tela.

Assim, deve prevalecer a clausula de elei¢ao de foro, ao qual

anuiu a requerida, visto que, no presente caso, nao se observa qualquer prejuizo a aderente.
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Importante salientar que a invalidade da clausula deve se
restringir a situacdes excepcionais e quando evidenciado o desequilibrio entre as partes,
hipdtese que ndo pode ser inferida de plano no presente caso, até porque, o contrato firmado

entre as partes versa sobre crédito no valor de R$ 691.00,00 (fls. 67 e 87).

Portanto, ausente arguicdo acerca de eventual vicio de
consentimento, bem como, ndo vislumbrado, por ora, desequilibrio entre as partes, a clausula
de eleicao de foro deve ser observada, em prevaléncia a autonomia da vontade das partes, que
ndo se mostram hipossuficientes, nos termos do caput do artigo 63 do Cddigo de Processo

Civill.

Nesse mesmo sentido, os seguintes precedentes deste E.

Tribunal de Justiga:

Ag¢do de busca e apreensdo. Clausula de elei¢do de foro. Desconsideragdo
de oficio. Descabimento. Disposi¢do valida, eis que autorizada pelo direito
positivo e proveniente da vontade das partes. Inaplicabilidade ao caso da
Lei n° 14.879/24 por se cuidar de contrato anterior a tal diploma. Principio
da irretroatividade das normas. Artigo 5°, XXXVI, da Constitui¢do Federal
de 1988, e artigo 6° caput, da Lei de Introdu¢do as Normas do Direito
Brasileiro.  Recurso  provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2299747-65.2024.8.26.0000; Relator (a): Arantes Theodoro; Orgdo
Julgador: 36° Camara de Direito Privado; Foro de Sdo Bernardo do Campo
- 19 Vara Civel; Data do Julgamento: 15/10/2024; Data de Registro:
15/10/2024)

Cito em especial 0o entendimento desta C. Camara:

Processual. Mandato. Protesto interruptivo de prescri¢do. Insurgéncia do
autor contra decisdo que, de oficio, declarou a incompeténcia do juizo.
Prevaléncia da clausula de eleicdo de foro, pois ndo se entrevé, por ora,
abusividade ou prejuizo a defesa. Artigo 63, do CPC e sumula n. 335, do
STF. Processo digital. ~ RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2279638-30.2024.8.26.0000; Relator (a): Mourdo Neto, Orgﬁo
Julgador: 35¢ Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 28° Vara
Civel; Data do Julgamento: 30/09/2024,; Data de Registro: 30/09/2024)

Dessa forma, ndo se verificando, de plano, abusividade na

L Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e do territério, elegendo foro onde serd
proposta agdo oriunda de direitos e obrigacades.

[-]
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clausula de eleicdo de foro, de rigor a reforma da decisdo guerreada, para reconhecer a

competéncia do juizo de origem para o processamento e julgamento da agdo originaria.

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e especial, considero prequestionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional, observando o pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justiga no sentido
de que ¢ desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo
posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP, Ministro FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006
p. 240).

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO AO

RECURSQO, para reconhecer a competéncia do juizo de origem para o processamento e

julgamento da agdo originaria.

ANA MARIA BALDY
Relatora
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