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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1015381-28.2023.8.26.0001, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante MARCELO
MASUZZO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado PAULO AFONSO DE OLIVEIRA.

ACORDAM, em 15* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores ACHILE
ALESINA (Presidente) E VICENTINI BARROSO.

Sao Paulo, 25 de marco de 2025

CARLOS ORTIZ GOMES
RELATOR

Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

Processo n° 1015381-28.2023.8.26.0001

Origem: Foro Regional de Santana/9" Vara Civel

Magistrado(a) de Primeiro Grau: Clovis Ricardo de Toledo Junior

Recorrente: Marcelo Masuzzo Justica Gratuita

Recorrida: Paulo Afonso de Oliveira

Relator: Carlos Ortiz Gomes

Orgao Julgador: 15* Camara de Direito Privado

Voto n° 01286

Apelacdo civel. Acdo de manutencio de posse e Acdo de
reintegracio de posse c.c. pedido de aluguéis (processo n°
1021526-03.2023.8.26.0001). Julgamento conjunto. Sentenc¢a de
improcedéncia dos pleitos aventados na acdo de manutencio
de posse e de procedéncia do pedido reconvencional e dos
pleitos suscitados na acao reintegratéria. Insurgéncia do autor
Marcelo.

Preliminar. Cerceamento de defesa ndo configurado. Compete ao

Juizo, por ser o destinatario das provas, analisar a conveniéncia
das diligéncias necessarias ao deslinde do feito e conduzir a
instrugdo probatoéria. Producdo de prova testemunhal que se
revela despicienda ao julgamento da causa, vez que as partes
litigantes ja apresentaram as declaracdes das testemunhas que
reputaram necessarias para o esclarecimento dos fatos,

inclusive em relacio a prova da posse, conforme sustentado
pelo autor. Preliminar rejeitada.

Meérito. 1. Manutencdo de posse pretendida pelo autor e
reintegracdo possessoria almejada pelo réu. Caracterizagcdo de

turbacdo ou esbulho que depende do preenchimento dos requisitos
do art. 561 do CPC. Autor Marcelo que ndo se desincumbiu do
onus probatdrio quanto ao fato constitutivo de seu direito (art.
373, 1, do CPC). Prova dos autos a demonstrar que o imovel foi
adquirido pelo réu e Antonio, tios do autor, que teriam cedido a
posse de parte do bem em favor do demandante, a titulo de
comodato gratuito. Demonstrado, ademais, a posse anterior do
réu, por meio dos documentos colacionados nos autos,
configurando o exercicio da posse com animus domini. Autor,
ainda, que confirmou o exercicio da posse pelo réu. Caso
concreto em que houve a mera permissao ou toleriancia do réu
em beneficio do autor, sendo que tais atos nao induzem posse,
mas mera detenc¢do, nos termos do art. 1.208 do CC,
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agregando-se que a decisdo do requerido de reaver o imovel
nio constitui ato de turbacdo a posse exercida pelo autor.
Precedente desta C. Corte. Esbulho praticado pelo autor
decorrente da nio desocupacdo voluntiria do imével apés
requerido pelo suplicado. Possuidor caracterizado como aquele
que tem de fato o exercicio, pleno ou nao, de algum dos poderes
inerentes a propriedade (art. 1.196 do CC), tendo direito a ser
restituido na posse no caso de esbulho (art. 1.210 do CC).
Precedentes da Camara. Imperativa reintegracdo da posse em
favor do réu. Recurso desprovido nessa parte.

II. Condenacdo ao pagamento de aluguéis. Manutencio.
Demonstrado o esbulho praticado pelo autor, que ndo realizou a
desocupagdo voluntaria do imovel, apos ciéncia inequivoca da
intengdo de retomada pelo réu, era mesmo de rigor a condenagdo
do requerente ao pagamento de aluguéis, e isso em razdo do uso
do imovel a titulo de comodato e a fim de se evitar
enriquecimento ilicito por parte do demandante. Exegese do art.
582 do CC. Precedentes da Camara. Recurso desprovido nessa
questdo.

II1. Pedido de redugdo do aluguel pela metade. Nao acolhimento.
Valor do locativo que ndo foi fixado do r. decisum, relegada a
apuracao a fase de liquidagdo de sentenca, aliado ao fato de que tal
pedido ndo foi objeto de apreciacdo pelo Juizo a quo, sob pena de
supressdo de instidncia. Recurso desprovido nesse topico.
Senten¢a mantida.

Recurso desprovido.

Vistos etc.

Trata-se de apelagdo interposta contra a r. sentenga de fls. 252/255 que,
nos autos da acdo de manutencdo de posse proposta por Marcelo Masuzzo contra Paulo

Afonso de Oliveira, se apresenta nesses termos:

“(...) Diante do exposto e considerando o mais que dos autos consta,
JULGO IMPROCEDENTES os pedidos possessorio e condenatorio
contidos na peticdo inicial, e, de outro lado, PROCEDENTES os pedidos
contidos na reconven¢do e no processo conexo 1021526-03.2023,
concedendo o prazo de 30 dias para a desocupagdo do imovel pelo autor
Marcelo Masuzzo, e para condend-lo a pagar ao réu/reconvinte um
aluguel mensal pela ocupacdo indevida do imovel, contados da data da
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constituicdo em mora (03/01/2023) a data da desocupagdo (os quais
serdo atualizados pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica e com
juros de mora de 1% ao més), apurados em liquidagdo de sentenga
extinguindo o processo com resolugdo do mérito, com fundamento no
artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil.

Por fim, condeno o autor ao pagamento das custas, despesas processuais
e honordrios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2.°, I, I, Ill e IV, do
Codigo de Processo Civil, sobre os quais incidirdo juros de mora de 1%
ao més, contados do transito em julgado, ressalvada a gratuidade ora
concedida.

Decorrido o prazo sem a desocupagcdo ou sem pedido justificado de

prazo, expega-se mandado de reintegragdo do autor na posse do bem”
(fls. 254/255).

Insurge-se o autor, argumentando (fls. 271/280), em sintese, preliminar
de cerceamento de defesa, tendo em vista que o imovel, nos termos do compromisso
particular de compra e venda de fls. 130/135, foi adquirido pelo réu e pelo falecido tio
(Anto6nio), e ndo apenas pelo réu Paulo como constou na r. sentenca, ajuntando que nao se
trata de mero ocupante do bem e que foi requerida a producao de prova testemunhal a fl.
62, sendo que as testemunhas e as respectivas declaragdes foram apresentadas as fls. 37/56.
No mérito, sustenta que a posse do imével € compartilhada entre as partes, sendo que cada
um possui uma por¢ao determinada do bem, mas que as areas comuns (banheiro, cozinha e
sala) sdo compartilhadas. Defende o exercicio da posse desde 1998, juntamente com o
falecido tio Antonio, até 26/07/2021, quando passou a sofrer ameagas do réu, que realizou
reformas no imével sem sua permissdo. Afirma que cumpriu os requisitos do art. 561 do
CPC e que nao ha prova de posse anterior pelo requerido. Requer, na esteira, a reversao do
julgamento, ou, alternativamente, que o aluguel devido ao réu seja reduzido pela metade,

vez que o valor remanescente pertence ao espolio de Antonio.

Recurso tempestivo e isento de preparo, ante a concessdo de justica

gratuita ao autor (fl. 65), que ¢ assistido pela Defensoria Publica (fl. 12).
Contrarrazoes as fls. 281/297.

Houve oposi¢do ao julgamento virtual pelo réu (fls. 302 e 309).
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E o relatorio.

Preliminar de cerceamento de defesa
Nao vinga a prejudicial de cerceamento de defesa.

Como se sabe, compete ao Juizo, por ser o destinatario das provas,
analisar a conveniéncia das diligéncias necessarias ao deslinde do feito e conduzir a
instrucdo probatoria. No caso, ao julgamento da lide bastavam as provas até entdo
produzidas nos autos, nao havendo ilegalidade correlacionada ao julgamento antecipado do

feito, na forma do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Gize-se, no mais, que a producdo de prova testemunhal, conforme
requerido pelo autor, se revela despicienda no caso, tendo em vista que as partes litigantes
ja& apresentaram as declaragdes das testemunhas que reputaram necessdrias para o
esclarecimento dos fatos as fls. 37/56 e 182/198, inclusive em relagdo a prova da posse,

consoante sustentado pelo autor a fl. 04.

Rejeito, pois, a preliminar suscitada.

Mérito

Ab initio, impende mencionar que houve o reconhecimento da conexao

entre o presente feito e o processo n® 1021526-03.2023.8.26.0001 (f1. 247), que se trata de

acdo de reintegragdo de posse movida pelo réu contra o autor, na qual se pretende a
reintegragdo da posse do imdvel e o percebimento de aluguel (pedidos suscitados nesta
demanda via reconvengao), sendo certo, ainda, que as partes litigantes, nos dois processos,

fundamentam seus pedidos com base em andlogas alega¢cdes e elementos de prova.

I. Manutencio de posse pretendida pelo autor e reintegracdo possessoria

almejada pelo réu

Quanto ao mais, 0 recurso rndo comporta provimento.
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Narra o autor na inicial deste feito que reside no imovel em referéncia
desde 1998 e que o bem foi adquirido pelo réu e seu tio Antonio, que faleceu em
26/07/2021, ocasido em que passou a sofrer ameacas por parte do requerido, que lhe turbou
a posse e causou embaracos ao exercicio de moradia. Asseverou o requerente, ainda, que as
contas de consumo de energia elétrica estdo em seu nome e que arca com as despesas do
bem, sendo que tal fato ¢ de conhecimento de diversos vizinhos, tendo apresentado a
declaragdo de seis deles no sentido de que reside no imével ha cerca de 25 anos. Requer o

acolhimento do pedido a fim de que seja mantido na posse do imével descrito na exordial.

O réu, em contestacdo (fls. 68/82), aduz que adquiriu o imé6vel junto com
0 irmao Antonio em maio/1995, onde reside ha mais de 20 anos, tendo permitido que o
autor, seu sobrinho, residisse na parte localizada aos fundos até o falecimento de Antonio,
ocorrido em 26/07/2021. Afirma que foi necessaria a reforma do imdével, tendo sido
surpreendido com a invasdo do bem pelo autor e impedido de nele adentrar, rechagando o
pleito inaugural. Em reconvencdo, argumenta que o autor foi notificado a desocupar o
bem, sem sucesso, requerendo a reintegracdo na posse € a condenagdo ao pagamento de

aluguel desde julho/2021 até a efetiva desocupacdo do imodvel.
Pois bem.

Estabelece o art. 561 do CPC que, para a caracterizagdo de turbagao e/ou

esbulho ¢é necessario o preenchimento dos seguintes requisitos, verbis:

“Art. 561. Incumbe ao autor provar:

I - a sua posse;

II - a turbacio ou o esbulho praticado pelo réu;
III - a data da turbacio ou do esbulho;

IV - a continuacio da posse, embora turbada, na acdo de
manutencio, ou a perda da posse, na acio de reintegracio”.

No caso concreto, nao demonstrou o autor o preenchimento dos aludidos
requisitos, de modo que ndo se desincumbiu do dnus probatdrio disposto no art. 373, I, do

CPC.

Extrai-se dos autos que o imovel em testilha foi adquirido pelo réu e seu
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irmao Antonio, tios do autor, em 02/05/1995 (fls. 130/135), sendo que o respectivo
compromisso particular de compra e venda ndo foi levado a registro na matricula do bem

(fls. 29/32).

Incontroverso nos autos, ante a convergéncia das partes a respeito, que o
autor residia no imovel e que apos o falecimento de seu tio Antonio, em 26/07/2021 (fl.
16), iniciou-se a desinteligéncia entre os litigantes: o autor pretendia permanecer no bem e

o réu, de seu turno, objetivava a desocupagdo do imovel pelo requerente.

Com efeito, em que pese os argumentos do demandante, conforme se
infere do conjunto fatico-probatdrio dos autos, houve, na realidade, a cessdo da posse de

parte do imével em seu favor pelos adquirentes, seus tios, a titulo de comodato gratuito.

Os documentos apresentados pelo autor as fls. 14, 17, 20/23 e 33 (boleto,
contas de consumo de 4gua e telefonia, nota fiscal e carta do Procon), e as declaragdes
escritas das testemunhas por ele arroladas as fls. 37/56, ndo se revelam suficientes para
comprovar a posse sobre o bem, sendo restritos & demonstracao de que o autor residia no

imdvel — fato que, repise-se, se revelou incontrovertido.

Ademais, em relacdo as contas de consumo de agua (fls. 17 e 20/21),
embora estejam em nome do autor, vieram desacompanhadas dos respectivos

comprovantes de pagamentos.

O réu, por outro lado, demonstrou que adquiriu o imovel (fls. 130/135) e
o exercicio da posse por meio da juntada de documentos em seu nome e encaminhados
para o endereco apontado na inicial (fls. 91, 97, 99, 101, 103/104, 106/107, 109/113,
117/118, 126), com a indicagdo como contribuinte do IPTU (fl. 140), de contas de
consumo de agua e dos respectivos pagamentos (fls. 173/178), configurando o exercicio da

posse com animus domini.

Outrossim, o autor confirmou o exercicio da posse pelo acionado a fl. 62,

quando mencionou que ambos compartilhavam o imovel.

Destarte, comprovou o réu a posse anterior sobre o imdvel, ndo tendo o

autor se desincumbido desse Onus, destacando-se que, intimado a esclarecer e comprovar
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“de que forma o réu vem turbando a posse uma vez que, caso o réu seja possuidor do

imovel e esteja apenas tentando recuperar a posse, de forma legal, nao ha turbag¢ao”

(fl. 58), informou o acionante que ndo possuia outras provas dos fatos (fl. 62).

Nesse contexto, verifica-se que houve a mera permissao ou tolerancia do

réu em beneficio do autor, sendo que tais atos ndo induzem posse, mas mera detengdo, nos

termos do art. 1.208 do CC, agregando-se que a decisdo do requerido de reaver o imovel

ndo constitui ato de turbagdo a posse exercida pelo autor.

Na dire¢do, segue precedente desta C. Corte:

“MANUTENCAO DE POSSE - PRELIMINAR - Impugnagdo a
concessao da assisténcia judicidria aos autores suscitada nas
contrarrazdes recursais - Rejeicdo - Nao comprovada a alteracdo da
situacdo econdmica dos apelantes, para ensejar a revogagdo da benesse
concedida — MERITO - Sentenc¢a de improcedéncia — Apelo dos autores
— Alega¢do dos apelantes de que o imovel foi cedido ao autor Clayton
por seu genitor (corréu Jorge Luiz), desde a aquisicdo ha
aproximadamente vinte anos — Nao acolhimento — Narrativa da peticdo
inicial aliada a prova oral produzida em audiéncia de instrug¢ao e copia de
e-mails trocados entre pai e filho, demonstram que os autores ocupam o
imével por mera permissao de uso de seu genitor, o qual exerceu a posse
direta e conjunta sobre o bem at¢ o ano de 2016, quando mudou-se
provisoriamente para outro Estado, por questdes pessoais, sem, contudo,
abrir mao da posse indireta sobre o imével — Atos de mera permissiao
ou tolerancia, ndo induzem posse, mas mera detencio — Art. 1.208,
Codigo Civil - Eventual decisdo dos apelados de reaverem o imével
para revendé-lo ndo implica em atos de turbacio a posse dos
recorrentes - Art. 1228 do Codigo Civil — Nao comprovados pelos
apelantes o preenchimento dos requisitos do art. 561 do CPC —
Sentenca mantida, majorada a verba honoraria (Tema 1059 do STJ),
observada a isencio e suspensio decorrentes da gratuidade —
PRELIMINAR REJEITADA, RECURSO NAO PROVIDO” (Apelagio
Civel 1011129-98.2023.8.26.0609; Relator (a): Marcelo Ielo Amaro;
Orgao Julgador: 16* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro -4* Vara Civel; Data do Julgamento: 24/02/2025; Data de
Registro: 24/02/2025; g. n.).

De outra parte, o esbulho praticado pelo autor se caracterizou pela nao

desocupagdo espontanea do imovel, oferecido em comodato, a partir do momento em que

teve ciéncia inequivoca da intengdo de retomada pelo réu, conforme roborado pelo boletim
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de ocorréncia de fls. 18/19.

Logo, caracterizando-se o possuidor como aquele que tem de fato o
exercicio, pleno ou ndo, de algum dos poderes inerentes a propriedade (art. 1.196 do CC),

tem ele direito a ser restituido na posse no caso de esbulho (art. 1.210 do CC).

Destarte, de rigor a preservagdao da r. sentenca para reintegrar o réu na

area esbulhada pelo autor, afastando-se seu pedido de manutengdo de posse.

Nessa senda, seguem precedentes desta C. Camara:

“Apelacdo. Agao de reintegracdo de posse. Sentenca de procedéncia.
Recurso da parte ré. 1. Reintegragdo de posse. Presentes os requisitos
para reintegrar a parte autora na posse do imével, nos termos dos
arts. 560 e 561 do CPC e 1.196 do CC. Autor que demonstrou a posse
pretérita. 2. Honorarios sucumbenciais arbitrados em 10% sobre o valor
atualizado da causa. Montante que bem remunera o trabalho
desenvolvido, sem excessos, em observancia aos parametros do art. 85,
§2° do CPC. 3. Sentenca mantida. Majoragdo de honorarios advocaticios
nesta fase recursal. Recurso do réu desprovido” (Apelacao Civel
1000775-31.2021.8.26.0529; Relator (a): El6i Estevio Troly; Orgio
Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Santana de Parnaiba -
3* Vara Civel; Data do Julgamento: 16/12/2024; Data de Registro:
16/12/2024; g. n.).

“Direito civil. Reintegragao de posse. Comodato. Esbulho possessorio.
Alegacao de usucapido. Inadmissibilidade. Senten¢a mantida. I. Caso em
exame Trata-se de apelacdo contra sentenca que julgou procedente acdo
de reintegragdo de posse, ajuizada pelo autor, com fundamento no
esbulho possessorio decorrente de descumprimento de notificacdo para
desocupacgdo de imovel cedido em comodato. A sentenga reconheceu a
posse do autor, preenchendo os requisitos do art. 561 do CPC, e rejeitou
a alegacdo de usucapido pela ré. II. Questdo em discussdo 2. A questio
em discussio consiste _em verificar se o autor comprovou os
requisitos da posse para a reintegracio, se houve esbulho pela ré ao
nao desocupar o imdvel apés notificaciio, e se é cabivel a alegacio de
usucapido em caso de posse precaria decorrente de comodato. III.
Razodes de decidir 3. O autor comprovou a posse do imovel, nos
termos do art. 561 do CPC., mediante provas que indicam o exercicio
da posse com animus domini. 4. A ré exerceu somente o cuidado sobre
o imovel, caracteristico do comodato, € o descumprimento da notificacao
para desocupagdo configura esbulho. 5. A posse precaria, decorrente de
comodato, jamais convalesce em usucapido, conforme os arts. 1.200 e
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1.208 do Coédigo Civil. A permissdo ou tolerancia ndo induzem a
usucapido. 6. Mantém-se os honorarios recursais, nos termos do art. 85,
§11 do CPC, em razdo da improcedéncia do recurso. IV. Dispositivo e
tese 7. Recurso desprovido. Tese de julgamento: "A posse precaria
decorrente de comodato ndo convalesce em usucapido, sendo
configurado o esbulho possessorio pelo descumprimento da notificacdo
para desocupacdo." Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 561; CC,
arts. 1.200 e 1.208. Jurisprudéncia relevante citada: TJSP: Apelacao
Civel 1054846-75.2022.8.26.0002, Apelagao Civel
1006971-19.2019.8.26.0066” (Apelagao Civel
1008600-41.2023.8.26.0566; Relator (a): Achile Alesina; Orgio
Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Sdo Carlos - 5* Vara
Civel; Data do Julgamento: 09/09/2024; Data de Registro: 09/09/2024; g.

n.).

“Apelagdo - Reintegracdo de Posse — Procedéncia — O reconhecimento
do direito _a reintegracio de posse pressupde a comprovacio
inequivoca das situacdes delineadas no art. 561 do Cddigo de
Processo Civil, pois em sede de reintegracio de posse nao se discute o
dominio, mas sim a posse em si, sua perda e/ou o esbulho, que restou
devidamente caracterizado. — Sentenca Mantida — Apelo
Desprovido” (Apelacao Civel 1054344-52.2022.8.26.0224; Relator
(a): Ramon Mateo Janior; Orgdo Julgador: 15° Camara de Direito
Privado; Foro de Guarulhos -2* Vara Civel; Data do Julgamento:
10/05/2024; Data de Registro: 10/05/2024; g. n.).

II. Condenacdo ao pagamento de aluguéis

Tendo sido demonstrado o esbulho praticado pelo autor, que nao realizou
a desocupacao voluntaria do imovel, apds ciéncia inequivoca da inten¢ao de retomada pelo
réu, considerada a partir da citagio em cartério (fl. 141 do processo n°
1021526-03.2023.8.26.0001), era mesmo de rigor a condenacdo do requerente ao
pagamento de aluguéis em favor do réu, e isso em razdo do uso do imovel a titulo de
comodato e a fim de se evitar enriquecimento ilicito por parte do demandante, nos termos

do art. 582 do CC.

Nessa senda, mutatis mutandis, seguem precedentes desta C. Camara:
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“Apelagdo — Reintegracao de Posse — Réus que nio se desincumbiram
de trazer qualquer fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito
dos autores (art. 373, II do CPC) — Comprovado o comodato e
notificados os comodatarios, encerra-se a relacdo juridica do
empréstimo gratuito. Nao havendo a desocupacio no prazo fixado,
resta caracterizado o esbulho — Durante a mora do comodatario é
devido o pagamento de aluguel em favor do comodante, a iniciar do
prazo indicado na notificacio para desocupacio do bem (artigo 582
do Codigo Civil). Sentenca Mantida — Apelo Desprovido” (Apelacao
Civel 1002164-71.2023.8.26.0629; Relator (a): Ramon Mateo Junior;
Orgio Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Tieté - 2°. Vara;
Data do Julgamento: 06/06/2024; Data de Registro: 06/06/2024; g. n.).

“REINTEGRACAO DE POSSE — r. sentenca de procedéncia —
recurso da ré - comprovacio da posse com preenchimento dos
requisitos do art. 561 do CPC pelo autor — prova testemunhal que
corrobora o alegado na peticdo inicial — a ré ndo detém a posse -
alegacao de inadequacdao da via eleita — descabimento - o pedido se
fundamenta na perda da posse em razao de esbulho praticado pela ré —
causa de pedir e pedido bem delineados pelo autor — protegao ao direito
da posse sobre o imdvel - ajuizamento de acdo correta - condenacio ao
pagamento de alugueis — pretensdo ao afastamento —
inadmissibilidade — notificacdo para desocupacio - nio atendimento
pela ré, de modo que o esbulho restou caracterizado — aluguel
arbitrado de forma correta e ponderada — precedentes - fixagdo de
honorarios recursais — sentenga mantida — recurso nao provido”
(Apelagao Civel 1037202-43.2022.8.26.0577; Relator (a): Achile
Alesina; Orgﬁo Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Sao
José dos Campos - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 23/01/2024; Data
de Registro: 23/01/2024; g. n.).

“Apelacdo. Acido de reintegracido de posse. Sentenca de parcial
procedéncia. Recurso da parte ré. Efeito suspensivo prejudicado, diante
do julgamento do apelo e da efetiva desocupacdo do imovel pela ré. Acao
de wusucapido anteriormente ajuizada pela ocupante, julgada
improcedente, diante da precariedade de sua posse, a qual nunca foi
mansa, tampouco pacifica, sendo irrelevante o periodo em que
permaneceu no bem. Coisa julgada material operada. R¢, viiva de um
dos herdeiros, sem direito a meagdo ou heranga, que sempre o ocupou a
titulo precario, por comodato verbal celebrado com os proprietarios.
Esbulho possessorio caracterizado, passando, a posse, a ser exercida
injustamente, por ma-fé. Auséncia de comprovacao de realizacao de
benfeitorias no imoével. Aluguéis devidos aos proprietarios, diante da
recusa injustificada quanto a desocupacio. Arbitramento do valor
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dos aluguéis relegados a fase de liquidacdo de sentenca,
considerando-se as condicoes faticas que envolvem a questio.
Sentenca mantida. Recurso desprovido” (Apelagio Civel
1004098-47.2022.8.26.0452; Relator (a): El6i Estevdo Troly; Orgio
Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Piraju - 2* Vara; Data
do Julgamento: 29/11/2023; Data de Registro: 29/11/2023; g. n.).

“POSSESSORIA. REINTEGRACAO DE POSSE. Contexto
probatoério a demonstrar a existéncia de comodato, posse do autor e
esbulho praticado pela ré. Ré¢ que ndo cumpriu o 6nus imposto pelo
artigo 373, 11, do Cdédigo de Processo Civil. O fato de o autor ndo ser o
unico possuidor e ou proprietario do imével, nao lhe impede de exercer o
direito possessorio buscado na demanda. Inteligéncia do artigo 1.314, do
Cddigo Civil, que autoriza cada conddomino, isoladamente considerado e
em nome dos demais, ajuizar a¢do para defender a posse da coisa em sua
totalidade e reavé-la de quem injustamente a possua. Hipodtese de
legitimidade extraordinaria. Aluguéis devidos, em atenciio ao disposto
no artigo 582, do Cddigo Civil. Sentenca mantida. Apelacido nio
provida” (Apelagdo Civel 1000087-24.2022.8.26.0177; Relator
(a): JAIRO BRAZIL; Orgio Julgador: 15* Camara de Direito Privado;
Foro de Embu-Guagu - Vara Unica; Data do Julgamento: 06/11/2023;
Data de Registro: 06/11/2023; g. n.).

III. Pedido de reducdo do aluguel pela metade

Por fim, ndo colhe o pleito de reducdo do aluguel pela metade, visto que
sequer fora fixado no r. decisum, tendo o Juizo a quo relegado a apuragdo do volume a fase
de liquidagdo de sentenca, aliado ao fato de que tal pedido ndo foi objeto de apreciagdo

pelo Juizo de origem, sob pena de supressao de instancia.

Diante disso, de rigor a manutengao da r. sentenca por seus proprios e

juridicos fundamentos.

Impde-se, por desprovido o apelo, a majoracdo dos honorarios
sucumbenciais devidos pelo autor para 15% (quinze por cento) sobre o valor atualizado da

causa, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observada a justica gratuita.

Traslade-se copia desta decisio nos autos do processo n°
1021526-03.2023.8.26.0001.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.
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