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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002727-18.2016.8.26.0045, da Comarca de Aruja, em que ¢ apelante MUNICIPIO
DE ARUJA, é apelado ANTONIO PEREIRA DE MIRANDA (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALBERTO
GOSSON (Presidente), CLAUDIO GODOY E ALEXANDRE MARCONDES.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ALBERTO GOSSON

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: Foro de Aruja/1* Vara

Processon®:  1002727-18.2016.8.26.0045

Apelante (s): MUNICIPIO DE ARUJA

Apelado (s):  ANTONIO PEREIRA DE MIRANDA

VOTO N° 33.546

DIREITO CIVIL. APELACAO. USUCAPIAO
EXTRAORDINARIA. RECURSO DESPROVIDO.

O Municipio de Aruja interpds recurso de apelacao
contra sentenca que julgou procedente a acdo de
usucapido extraordinaria movida por Antonio Pereira
de Miranda, declarando o dominio do autor sobre
imoveis descritos nas matriculas n® 6.334, 6.335 e
6.336, e condenou o Municipio ao pagamento de
honorarios advocaticios.

A questdo em discussdo consiste em determinar se a
condenacdo do Municipio ao pagamento de honorarios
advocaticios ¢ procedente, considerando sua atua¢ao no
processo por imposicao legal.

O apelante sustentou que parte da area usucapienda
interferia em area publica, mas apds a confec¢do do
laudo pericial concordou que nao havia incursdo em
area do Municipio.

Todavia, a oposicdo manifesta na contestacdo e a
necessidade de instrugdo probatdria justificaram a
condenag¢do na verba honoraria.

Recurso desprovido. Honorarios advocaticios de
sucumbéncia elevados para R$1.700,00.

MUNICIPIO DE ARUJA ingressa com recurso de
apelacao a fls. 460/464, da respeitavel sentenga de fls. 450/455, que nos
autos da acdo de usucapido extraordindria movida por ANTONIO
PEREIRA DE MIRANDA em face de AMALIA MOMOYO
KAGUEYAMA YAMAMOTO ¢ de YOSHIAKI KASHIBE
YAMAMOTO julgou a demanda procedente para declarar o dominio
da parte requerente sobre o imével descrito nas matriculas de nimeros

6.334, 6.335 e 6.336 perante o Cartorio de Registro de Imoveis de Santa
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Isabel, assim o adquirindo por usucapiao e condenou o Municipio, ora
apelante, ao pagamento dos honorarios advocaticios, ora fixados, por
equidade, em R$1.500,00, nos termos do artigo 85, § 8°, do Codigo de
Processo Civil vigente (fls. 454).

Sustenta, em sintese que atuou no processo por
imposi¢ao legal e que a condenag¢do em honorérios de sucumbéncia ndo

procede.

Recurso tempestivo, ndo preparado por se tratar de

pessoa juridica de direito publico interno e nao respondido (fls. 473).
E o sucinto relatério.
Sem razao, contudo.

O apelante apresentou contestagao a fls. 89/92

pugnando pela total improcedéncia da acao.

Sustentou que:

“Em andlise realizada pelo senhor Topdgrafo Municipal
quanto ao levantamento ora apresentado pelo Autor concluiu-
se que parte da area usucapienda interfere em area publica,
conforme documentos anexos.

“Ainda segundo o senhor topdgrafo municipal, a area publica
interferida pela pretensdo do Autor é de 6,16 m? para a via
publica para a Avenida Dois, comprometendo a referida via

publica” (fls. 90).
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Apo6s a confeccdo do laudo pericial o apelante
compareceu aos autos para afirmar que a area publica estava preservada
(fls. 382), ou seja, concordando que nao havia incursao em area do

Municipio.

Todavia, houve oposicdo manifesta na contestagao,
conforme assinalado pela sentenga a justificar a condenag¢do na verba
honoraria, considerando-se, ademais que a necessidade de instrucao
probatoria com realizagdo de pericia decorreu da resisténcia do apelante

(decisdo de fls. 201/202 ¢ fls. 183/186).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ¢
elevo os honorarios advocaticios de sucumbéncia em favor dos patronos
do autor para R$1.700 (mil e setecentos reais) nos termos do § 11, do

artigo 85, do Codigo de Processo Civil.
E como voto.

Alberto Gosson
Relator
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