o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000285725

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
1021482-63.2023.8.26.0007/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ANA CLAUDIA DOS SANTOS MATOS, ¢ agravado ATIVOS S.A.
SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E ALVARO
TORRES JUNIOR.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ROBERTO MAIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. DECISAO QUE CONCEDEU O PRAZO DE
CINCO DIAS PARA A AGRAVANTE COMPROVAR, DE
MODO INEQUIVOCO, A ALEGADA POBREZA,
JUNTANDO DOCUMENTOS DETERMINADOS, OU,
ENTAO, RECOLHER O VALOR CORRESPONDENTE
AS DESPESAS DO APELO, TUDO SOB PENA DE
DESERCAO. AGRAVANTE QUE SE MANTEVE
SILENTE. DECISAO MONOCRATICA POSTERIOR
QUE NAO CONHECEU DO APELO EM RAZAO DA
DESERCAO. AGRAVO INTERNO. SEM RAZAO.

I. Caso em Exame

1. Agravante propds acdo buscando a inexigibilidade de
débitos prescritos. A autora alegou insuficiéncia de recursos
para custas processuais, mas ndo apresentou documentagao
comprobatoria, resultando na extingdo do processo sem
resolucao de mérito.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
autora faz jus a concessdo da justica gratuita e se o recurso
de apelagdo pode ser conhecido sem o recolhimento das
custas processuais.

III. Razdes de Decidir

3. Foi exigida a comprovagdo da alegada pobreza ou
recolhimento das despesas do recurso, sob pena de desercao,
conforme o artigo 1.007 do CPC.

4. A autora ndo apresentou os documentos exigidos nem
recolheu o preparo, resultando na deser¢ao do recurso.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Nao provimento ao agravo interno. Tese de julgamento:
1. A auséncia de comprovagdo da insuficiéncia de recursos
financeiros impede a concessdo da justica gratuita. 2. O ndo
recolhimento das custas processuais resulta na desercao do
recurso.

Legislacao Citada:

[0 CPC, art. 485, caput, I; art. 1.007; art. 99, §2°; art. 223;
art. 290; art. 505, I e II.

[JLein® 11.419/2006, art. 1°, § 2°, 111, a.

[JLei Estadual n° 11.608/2003, art. 4°, I; art. 7°.
Jurisprudéncia Citada:

[0 TJSP, Apelagao 1005880-92.2014.8.26.0477, Rel. José
Aparicio Coelho Prado Neto, 9* Camara de Direito Privado,
j- 05/02/2019.

[0 TJSP, Apelacao Civel 1028580-85.2021.8.26.0002, Rel.
Gil Coelho, 11* Camara de Direito Privado, j. 13/09/2022.

[0 TJSP, Apelacao Civel 1014079-70.2021.8.26.0344, Rel.
Antonio Rigolin, 31* Camara de Direito Privado, j.
27/06/2023.
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VOTO n° 33280

RELATORIO:
Trata-se de agravo interno.

Ana Claudia dos Santos Matos prop0s em
11.07.2023 acdo em face de Ativos S. A. Securitizadora de Créditos
Financeiros. Atribuiu a causa o valor de R$ 5.793,61 (fls. 13). Juntou
documentos (fls. 14/36).

De plano, o douto juizo singular determinou que a
autora emendasse a petigao inicial “para tornar determinado(s) o(s)
pedido(s) declaratdrio, especificando que débito(s) impugna (rubrica,
valor e vencimento)” — fls. 38. Também foi determinado que a
demandante juntasse determinados documentos para comprovar sua
vulnerabilidade econO6mica, além de regularizar sua representacao
processual, “juntando procuracdo por instrumento publico, particular com
assinatura manual e firma reconhecida ou particular com assinatura
digital. Neste ultimo caso, a assinatura deve ser autenticada por empresa
constante da lista de autoridades certificadoras credenciadas perante a
Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira ICP-Brasil (art. 105, caput e
§ 19do CPC e art. 19, § 29, III, a, da Lei n© 11.419/2006)" — fls. 37/38.

A demandante informou “que esta diligenciando as
providéncias para garantir a apresentacdo da documentacdo solicitada
para garantir a concessdo da gratuidade da justica, razdo pela qual, em
atencdo ao principio da razoabilidade, requer-se dilacdo de prazo de 15
dias, a fim de que seja possivel a apresentacao de toda a documentacao

requerida por este d. Juizo” (fls. 41).

Sobreveio sentenca a fls. 42/43 com o seguinte teor:

“Vistos. Indefiro dilacdo de prazo, pois nao provada justa causa (art. 223

Agravo Interno Civel n® 1021482-63.2023.8.26.0007/50000 -Voto n° 33280 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

do CPC). Porque nao juntados todos os documentos indicados, indefiro a
gratuidade da justica a parte demandante. A parte demandante nao
emendou a inicial no prazo assinalado. Desnecessaria sua intimacdo
pessoal para fazé-lo, pois ndo caracterizadas as hipoteses do art. 485, II
e III, do CPC (TJSP; Apelagcdao 1005880-92.2014.8.26.0477; Relator (a):
José Aparicio Coelho Prado Neto; Orgdo Julgador: 93 Cdmara de Direito
Privado; Foro de Praia Grande - 12 Vara Civel, Data do Julgamento:
05/02/2019; Data de Registro: 07/02/2019). Ante o exposto, indefiro a
inicial e extingo o processo sem resolugdo de mérito com fundamento no
art. 485, caput, I, do CPC. Se ndo recolhida integralmente a taxa
judiciaria até o trdnsito em julgado, oficie-se para inscricdo em divida
ativa. No caso, devido o recolhimento da taxa judiciaria, cujo fato
gerador é a simples distribuicdo do processo, tenha havido ou ndo citacao
da parte contraria. Transcrevo o art. 49, I, da Lei Estadual n°
11.608/2003: (...). O art. 7° da mesma lei, que trata das hipdteses de
ndo incidéncia, nada prevé sobre cancelamento de distribuicdo. No mais,
o art. 486, § 29, do CPC, estabelece que a propositura da mesma acao,
guando extinta a anterior sem resolucdo de mérito, depende do
recolhimento das despesas processuais do processo prévio: (...). Nao
prevé qualquer excecdo para a hipdtese do art. 485, I, do CPC (quando
indeferida a inicial). Portanto, devidas as despesas processuais (TISP;
Apelacao Civel 1028580-85.2021.8.26.0002; Relator (a): Gil Coelho;
Orgdo Julgador: 112 Cadmara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro - 2@ Vara Civel; Data do Julgamento: 13/09/2022; Data de
Registro: 13/09/2022). Transitada em julgado a sentenca e satisfeitas ou
inscritas eventuais custas em aberto, arquivem-se, comunicando-se a

extingao”.

Apelou a autora (fls. 46/51) alegando, dentre outras

coisas, que faz jus a concessao dos beneficios da justica gratuita.

O douto juizo singular manteve a r. sentenca e

determinou a citacdo da ré para apresentar contrarrazées (fls. 52). Foi
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concedido o “Prazo de 15 dias para a parte apelante recolher a despesa
postal e indicar endereco. 4. Se frustrada citacao ou decorrido o prazo

para contrarrazées, subam os autos ao E. Tribunal de Justica” (fls. 52).

A autora foi intimada a recolher as custas postais no
prazo de dez dias (fls. 57). A vista disso a requerente ressaltou “que o
recurso de apelacdo interposto visa reformar a sentenca que determinou
o cancelamento da acdo com recolhimento de custas SEM QUE A RE
SEQUER TIVESSE SIDO CITADA, caso este que viola diretamente o Art.
290 do CPC e torna desnecessaria a citacdo da ré, uma vez que visa
apenas afastar a condenacdo em custas equivocadamente arbitrada.
Neste sentido, cabe ressaltar que o recurso conta com pedido de
assisténcia judiciaria gratuita, assim sendo ndo ha que se falar em
recolhimento das custas postais, quando o sentido é exatamente afastar
guaisquer pagamentos, ante a condicao hipossuficiente da Autora. Desta
forma, requer-se seja afastada a determinacdo de recolhimento das
custas, e sejam os autos encaminhados ao Egrégio Tribunal de Justica”
(fls. 58).

Foi proferida a seguinte decisao: “Vistos. O juiz nao
decidira novamente as questdes ja decididas relativas a mesma lide,
salvo nas hipdteses do art. 505, I e II, do CPC. Como nenhuma delas
resta caracterizada, ndo conhec¢o do pedido de reconsideragdo. Cumpra-

se a decisdo anterior. Int.” (fls. 60).

Novamente a requerente foi intimada para recolher a

taxa postal de citagao (fls. 66).

A autora requereu “a remessa dos autos para o
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, para que o 6rgédo
colegiado, caso entenda pertinente, determine a citagdo da requerida
para apresentar suas contrarrazoes, ndo cabendo ao juizo de primeiro

grau exercer juizo de admissibilidade do recurso” (fls. 67).
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O douto juizo singular determinou a subida do feito
para este Tribunal de Justica: “Vistos. A parte apelante ndo promoveu a
citacdo da parte apelada para apresentar contrarrazoes, a despeito das
regras do art. 332, § 49, do CPC e do art. 1.010, § 39 do CPC. Em
principio, omissdo desse tipo ensejaria extincdo do processo (art. 485,
caput, III, do CPC). Todavia, o processo ja foi extinto. Logo, seria o caso,
respeitado entendimento diverso, de ndo conhecimento do recurso
(TJSP; Apelacdo Civel 1014079-70.2021.8.26.0344,; Relator (a): Antonio
Rigolin; Orgdo Julgador: 31@ Cdmara de Direito Privado; Foro de Marilia -
4@ Vara Civel; Data do Julgamento: 27/06/2023; Data de Registro:
27/06/2023). Ocorre que é vedado ao primeiro grau realizar juizo de
admissibilidade da apelagcéao (art. 1.010, § 3°, do CPC). Por conseguinte,
SO resta a remessa dos autos ao E. TJSP. Subam ao E. TISP. Int.” (fls.
68).

O feito aportou neste Tribunal de Justica (fls. 72).

Aqui, a r. decisao de fls. 73/75 concedeu o prazo de
cinco dias para a autora-apelante comprovar, de modo inequivoco, a
alegada pobreza, juntando documentos determinados, ou, entdo,
recolher o valor correspondente as despesas deste recurso, tudo sob
pena de imediata desercdo, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de

Processo Civil.

Transcorreu in albis, contudo, o referido prazo (cf.
certidao de fls. 77).

Foi proferida decisdo monocratica a fls. 78/82 nao

conhecendo da apelagao em razao da desergao.

A vista disso a autora-apelante interpds agravo

interno (fls. 01/04 do incidente namero
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1021482-63.2023.8.26.0007/50000). Aduz que “A Agravante, ajuizou a
presente acdo de inexigibilidade de débito em face de ATIVOS S.A.
SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS, a fim de que fosse
declarada a inexigibilidade de débitos manifestamente prescritos. Apesar
de demonstrada a insuficiéncia de recursos financeiros, o MM. Juizo
entendeu por indeferir a concessdo do beneficio da justica gratuita a
parte autora, intimando-o para comprovar o recolhimento das custas
iniciais para prosseguimento do feito. A Agravante, por ndo possuir
condicbes de arcar com o pagamento das custas, quedou-se inerte. E
diante disso, foi proferida a r. sentenca proferida as fls. 42/43,
desbordando da previsdo legal contida no art. 290 do Cdédigo de Processo
Civil, extinguiu o processo E determinou o recolhimento das custas
iniciais, sob pena de inscricdo na divida ativa. Pelo Agravante foi
interposto o presente recurso de apelacao que visa UNICA E
EXCLUSIVAMENTE QUE SEJAM AFASTAS AS CUSTAS PROCESSUAIS
IMPOSTAS NA SENTENCA. Assim, ndo ha o que se falar em preparo
recursal. Diante disso, tendo em vista que a parte autora ndo possui
condigbes financeiras para arcar com as custas processuais, requer-se
qgue seja o presente recurso conhecido e provido para afastar as custas

judiciais arbitradas na r. sentenga” (fls. 03/04 do incidente).

Deste modo, a agravante requer “seja reformada a r.
decisdo agravada, de modo que seja afastada a incidéncia de custas
processuais, nos termos dos requerimentos formulados pela Agravante
no recurso de apelacdo e pelos motivos expostos neste recurso” (fls. 04

do incidente).

FUNDAMENTACAO:

E caso de manutencdo da decisdo de fls. 78/82 (do
principal) por seus préprios fundamentos e, assim, o agravo interno nao

comporta provimento.
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Com efeito, observa-se que a r. decisao de fls. 73/75
(do principal) concedeu o prazo de cinco dias para a agravante
comprovar, de modo inequivoco, a alegada pobreza, juntando
documentos determinados, ou, entdo, recolher o valor correspondente as
despesas do apelo, tudo sob pena de imediata desercao, nos termos do
artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, in verbis (fls. 73/74 do principal

— com destaques e grifos no original):

(...)

Fls. 46/51 (recurso de apelagdo): antes do
recebimento e da apreciagdo deste recurso, observo
que a autora, ora apelante, pede, aqui em segundo
grau, o deferimento do beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita, argumentando ndo ter condicoes
de arcar com as custas e taxas judiciarias relativas a

este apelo.

Ocorre que a recorrente nao acostou, junto com suas
razbes de apelagdo, nenhum documento para
comprovar sua alegacdo. Deste modo, ndo ha provas
atualizadas da renda da apelante, da natureza de

seus gastos mensais, bem como de seu patriménio.

Lembro que a Constituicao Federal de 1988 (artigo
50, inciso LXXIV) exige expressamente a
comprovacao de necessidade, prevalecendo sobre a
Lei n° 1.060/1950 e o Cdédigo de Processo Civil.

Desse modo, nos termos do artigo 99, §2° do CPC,
providencie a autora-apelante, em 05 dias (A) a
integra da declaracdo de imposto de renda dos
ultimos dois anos ou documento comprovando a
inexisténcia desta na base de dados da Receita
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Federal, além da regularidade do CPF; (B)
"Relatdério de Contas e Relacionamentos” do Bacen
indicando suas contas bancarias (Cadastro de
Clientes do Sistema Financeiro — "CCS”, devendo-se
conferir mais informacées na pdagina sobre
"Registrato” no site do Bacen) (C) os extratos de
movimentacdo bancaria dos ultimos dois meses de
todas as contas constantes do relatério do item
anterior; (D) copia da CTPS atualizada, com
indicacdo da folha de identificacdo, ultima anotacao e
folha imediatamente seguinte; (E) comprovante de
renda atualizado (referéncia: més anterior ou més
atual); e (F) cOpias das duas ultimas faturas dos

cartoes de crédito da recorrente.

A juntada de tais documentos se faz necessaria para

comprovar a alegada pobreza.

Caso opte por ndo apresentar tais documentos de

modo completo, teréd o0 mesmo prazo para recolher a

quantia correspondente as despesas deste recurso
(observando o valor atualizado da causa e
respeitadas as quantias minima e maxima a serem
recolhidas). Tudo sob pena de imediata desercgao,
nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo
Civil.

Assevera-se que o desatendimento injustificado,
ainda que parcial, do determinado acima, ira

acarretar na desercao do recurso.

Deste modo, ficou claro da necessidade da juntada
dos documentos acima listados para comprovacao da vulnerabilidade
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econOmica alegada pela agravante; ou que no mesmo prazo deveria ser
recolhida a quantia correspondente as despesas do apelo, tudo sob pena

de imediata desercao.

Por outro lado, a agravante nao apresentou recurso
contra a r. decisao de fls. 73/75 (do principal), acima transcrita. Pelo
contrario, a agravante permaneceu silente, ndao apresentando a
documentacao exigida e nem recolhendo o preparo no prazo de cinco
dias, conforme certidao de fls. 77 do principal (“Certifico que decorreu o

prazo legal sem apresentacao de manifestagcao ao r. Despacho retro”).

Diante do quadro que se descortina, era mesmo de
rigor 0 nao conhecimento do apelo em razao da desercao, conforme
decisdo monocratica de fls. 78/82 (do principal), a saber (fls. 81/82 do

principal — com destaque no original):

(...)
Aportou o feito neste Tribunal de Justica (fls. 72).

Aqui, a decisao de fls. 73/75 concedeu o prazo de
cinco dias para a autora comprovar, de modo
inequivoco, a alegada pobreza, juntando documentos
determinados, ou, entao, recolher o valor
correspondente as despesas deste recurso, tudo sob
pena de imediata desercao, nos termos do artigo
1.007 do Cédigo de Processo Civil.

Transcorreu in albis, contudo, o referido prazo (cf.
certiddo de fls. 77). Assim, o recurso ndao deve ser

conhecido.

Malgrado a  autora, ora  apelante, fosse
expressamente instada, pela decisdo de fls. 73/75, a
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agravo interno.
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comprovar a alegada pobreza ou recolher o preparo
no prazo de cinco dias sob pena de imediata
desercao, manteve-se silente (cf. certidao de fls.
77).

Nestes termos, considera-se deserto o recurso, de
acordo com o disposto no artigo 1.007, caput do

Cédigo de Processo Civil:

Art. 1.007. No ato de interposicao do recurso, o
recorrente comprovara, quando exigido pela
legislagdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, sob pena de

desergao.

Termos em que, O recurso ndo merece ser

conhecido.

Assim, ante a desercdo, nao conheco da apelacao.

Portanto, é caso de desprovimento do agravo

interno, pois a agravante nao recorreu da decisao que lhe determinou a
apresentacao de documentos e nem recolheu o preparo no prazo de cinco
permanecendo silente, sendo caso de prolagao de decisao

monocratica ndo conhecendo do apelo em razao da desercao.

DISPOSITIVO:

Diante do exposto, voto pelo nao provimento ao

ROBERTO MAIA

Relator
(assinado eletronicamente)
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