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Vistos.

Trata-se de Revisdo Criminal interposta por EVERTON
DA SILVA DE SOUZA, visando rescindir o Venerando Acordao proferido pela
Colenda 04* Camara de Direito Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado

de Sao Paulo.

No Venerando Acoérddo rescindendo foi negado
provimento ao apelo da defesa, mantida a condenag¢do do requerente a pena de 13
anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento do valor
correspondente a 40 dias-multa em seu valor minimo unitario, por infracdo aos
artigos 157, paragrafo 2°, inciso II, e paragrafo 2°-A, inciso I, e 180, “caput”, ambos

do Cdédigo Penal.

A decisao transitou em julgado para a Justiga Publica em

13 de setembro de 2023, e para a defesa em 05 de outubro de 2023.

Agora, em suas razdes, a defesa busca a rescisdo do

julgado com fundamento no artigo 621, inciso I, do Codigo de Processo Penal,
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pleiteando a reducao da pena.

A Douta Procuradoria Geral de Justica se manifestou

pela improcedéncia da agao.

E o relatorio.

A inicial deve ser rejeitada, ¢ o fago de forma

monocratica.

A despeito do quanto alegado pela defesa, ndo seria
demais afirmar que ndo existe previsdo legal para uma segunda apelacdo, mas
apesar disso os ilustres defensores, na maior parte das vezes, t€ém agido sob o manto
da Revisdao Criminal, com o fim inequivoco de deduzir uma segunda apelagdo,
visando reapreciacdo de questdes efetivamente analisadas em primeira ¢ segunda
instancias, mesmo sem a demonstracao de algum fato novo, de flagrante ilegalidade

ou de omissao no julgado.

Esta a hipotese dos autos, em que as provas colhidas nas
duas fases da persecu¢do penal bastaram a tornar apropriadas a condenagdo e a pena

do peticionario, mantidas em segundo grau.

E n3o sdo raras as hipoteses em que os defensores
insistem na sustentagdo oral, que sao admitidas e acabam por causar prejuizos

consideraveis aos jurisdicionados que efetivamente necessitam de pronta prestacao
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jurisdicional, mas que por conta do grande nimero de sustentagdes, acrescidas por
aquelas quanto a Revisdo Criminal, acabam por ver sua pretensdo postergada em
virtude das indevidas medidas que precederam o requerimento de sustentagdes

corretamente solicitadas por quem de direito.

ASSIM, NAO HAVENDO PROVA NOVA,
ILEGALIDADE OU MESMO OMISSAO, QUE JUSTIFIQUE ALTERACAO
DO QUE FORA DECIDIDO ANTERIORMENTE, ENTENDO QUE DEVA
PREVALECER A AUTORIDADE DA COISA JULGADA, RAZAO PELA
QUAL INDEFIRO A PRETENSAO DEDUZIDA NESTA REVISIONAL, POR
MANIFESTA IMPROCEDENCIA, O QUE FACO MONOCRATICAMENTE,
NOS TERMOS DO ARTIGO 168, PARAGRAFO 3°, DO REGIMENTO
INTERNO DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.

CESAR AUGUSTO ANDRADE DE CASTRO
Relator
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