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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Execucdo Penal n° 0017036-67.2024.8.26.0502, da Comarca de Sao Paulo, em
que é agravante PEDRO LIRA DE OLIVEIRA FILHO, é agravado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 102 Camara
de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do

Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores FRANCISCO BRUNO (Presidente) E ANTONIO B. MORELLO.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
NELSON FONSECA JUNIOR

Relator

Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
102 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

Agravo de Execuc¢ao Penal n° 0017036-67.2024.8.26.0502

Agravante: Pedro Lira de Oliveira FilhoAgravado: Ministério Publico do

Estado de Sao Paulo

Magistrado: Rafael Carmezim Camargo Neves

Voto n° 21.438

DIREITO PENAL. AGRAVO DE EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO AUSENTE.
I. Caso em exame

1. Recurso de agravo de execucgao penal interposto por Pedro Lira
de Oliveira Filho da decisdo que indeferiu pedido de progresséo ao
regime aberto, por auséncia de requisito subjetivo. O sentenciado
cumpre uma pena de 08 anos e 27 dias por extorsao, lesao
corporal qualificada e embriaguez ao volante, com término previsto
para 25/05/2027.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se 0 agravante
preenche o0s requisitos para progressdao ao regime aberto,
considerando seu comportamento carcerario e a pratica de falta
grave.

lll. Razoes de decidir

3. O Juizo de origem indeferiu o pedido de progressao ao regime
aberto com base em atestado de mau comportamento carcerario e
a pratica de falta grave nao reabilitada.

4. A progressao de regime exige boa conduta carceraria, conforme
artigo 112, § 1°, da LEP, com redacao anterior a Lei n°® 14.846/24, o
que nao foi comprovado no caso.

IV. Dispositivo e tese

5. Nega-se provimento ao agravo.

6. Tese de julgamento: "1. A progressdo de regime requer
comprovagao de boa conduta carceraria. 2. A pratica de falta grave
impede a progressao até sua reabilitagdo."

Legislagao citada: LEP, art. 112, § 1°.

Cuida-se de recurso de agravo de execugao penal interposto

por Pedro Lira de Oliveria Filho da deciséo de fls. 09/12, proferida pelo Juiz de
Direito do DEECRIM da 42 RAJ da Comarca de Campinas - SP, que, nos autos
de Execugao n°® 0002001-22.2023.8.26.0108, indeferiu seu pedido de progresséo

ao regime aberto, por entender ausente o requisito subjetivo.

Inconformado, recorre o sentenciado pleiteando a reforma da

decisdo, a fim de que seja deferida a progresséo, alegando que cumpriu 0s

requisitos necessarios a obtencdo do beneficio. De forma subsidiaria, requer a
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realizacao de exame criminolégico (fls. 01/04).

Contraminutado o recurso (fls. 18/20), nao sobreveio
retratacdo judicial (fl. 30/32).

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo desprovimento
do agravo (fls. 30/32).

E o relatério.
O recurso nao procede.

O agravante cumpre uma pena de 08 (oito) anos e 27 (vinte e
sete) dias de reclusdo, em decorréncia de condenacédo pela pratica dos delitos de
extorsdo, lesdo corporal qualificada e embriaguez ao volante, com término
previsto para 25/05/2027 (cf. fls. 219/224 dos autos originarios).

Formulado o pedido de progressdo ao regime aberto, o
Magistrado a quo indeferiu o pleito, sob o argumento de que o agravante nao
reunia a condigdo subjetiva necessaria para a concessao do beneficio,
apresentando atestado de mau comportamento carcerario, além de ter praticado

falta grave recentemente, ainda ndo habilitada (fls. 09/12).

E, dessa decisdo, insurge-se agora o sentenciado buscando

a sua reforma.

Contudo, a meu ver, in casu, agiu com acerto o Juizo de

origem ao indeferir tal pleito, cuja fundamentacdo da decis&o recorrida, frise-se, é

absolutamente idénea.

E inegavel que para o deferimento da progressdo ao regime

menos gravoso, exige-se, além da condigao de natureza objetiva, a seguranga do
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Juizo a proposito dos méritos do condenado e da perspectiva de que se

adequara ao novo regime de cumprimento de pena.

Tal conclusdo vem ao encontro da finalidade da execucao,
que é a demonstracdo do sentenciado de que esta apto a convivéncia em

sociedade.

E qualquer beneficio concedido ao reeducando durante o
resgate da pena deve ser muito bem analisado pelo Juizo, porque € a seguranga

da sociedade que nao pode correr riscos.

Nesse aspecto, a direcdo do estabelecimento prisional
atestou que o agravante apresenta "mau" comportamento carcerario (cf. fl. 218
dos autos originarios), de modo que se aplica ao presente caso o disposto no
artigo 112, § 1°, da LEP, com redacgao anterior a Lei n® 14.846/24: "Em todos os
casos, o apenado soé tera direito a progressao de regime se ostentar boa
conduta carceraria, comprovada pelo diretor do estabelecimento,

respeitadas as normas que vedam a progressao” (grifei).

Observe-se, ademais, que o sentenciado ainda praticou falta

disciplinar de natureza grave em 10/05/2024, a qual ainda nao foi reabilitada, fato

que ocorrera somente no dia 27/05/2025, tornando desnecessaria a realizagao de

exame criminoldgico, como também requerido pela defesa.

Logo, forgoso reconhecer que o agravante nao esta pronto
para voltar ao convivio da sociedade, justificando maior tempo no regime mais

gravoso, para melhor absorgao da terapéutica penal.

Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo.

NELSON FONSECA JUNIOR

Relator
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