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Registro: 2025.0000286863

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1028924-04.2024.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que é apelante
CRISTIANO SANTANA DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), é apelado HOEPERS
RECUPERADORA DE CREDITO S/A.

ACORDAM, em sess@o permanente e virtual da 12 Cémara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acoérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JACOB
VALENTE (Presidente) E ALEXANDRE DAVID MALFATTI.

Sdo Paulo, 26 de marco de 2025.
MARCO PELEGRINI

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11698

APELAGCAO N° 1028924-04.2024.8.26.0506 - RibeirGo Preto
APELANTE: Cristiano Santana dos Santos

APELADO: Hoepers Recuperadora de Crédito S/A

JUIZ: Alex Ricardo dos Santos Tavares

Producdo antecipada de provas - Extingdo pela
auséncia de interesse processual - Apelagdo - Autor
afirmou que o pedido administrativo foi devidamente
realizado - Ndo acolhimento - Aplicacdo da tese
juridica definida pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do Tema 648 - Auséncia de noftificagdo
idbnea - Avutor-apelante que ndo assinou o
documento - Enderec¢o para resposta diverso daquele
do solicitante - Auséncia de demonstracdo de que o
pedido foi instruido com procuragcdo especifica -
Justificativa para a negativa de resposta do banco,
sobretudo ao se considerar que sdo dados sigilosos -
Falta de interesse processual - Sentenga mantida.

APELAGAO DESPROVIDA.

Adota-se o relatério da sentenca (folhas 58/61), acrescentando
que, em hipdtese de acdo de producdo antecipada de provas, proposta por
Cristiano Santana dos Santos contra Hoepers Recuperadora de Crédito S/A, foi o
processo julgado extinto, sem resolucdo de mérito, pela auséncia de interesse
processual.

Apelou o autor (fls. 66/73), requerendo a reforma do julgado,
invocando, para tanto, o direito de acesso a informacdo, previsto no Cddigo de
Defesa do Consumidor. Afirmou ainda que apresentou prévio requerimento
administrativo, tendo notificado o banco-réu em 30 de abril de 2024. Contudo,
ndo houve resposta, o que levou a propositura da presente acdo aos 10 de
junho de 2024. Sustentou que todos os requisitos elencados pelo Superior Tribunal
de Justica no julgamento do Tema 648 foram observados.

Ndo foram apresentadas contrarrazoes (fls. 83).
E o relatério.
Decide-se.

Com efeito, estdo reunidos os pressupostos objetivos e subjetivos de
recorribilidade, razdo pela qual a apelacdo deve ser conhecida e recebida em
seus regulares efeitos.

Quanto ao tema central da discussdo, vale lembrar que o Superior
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Tribunal de Justica, ao julgar o Tema Repetitivo 648, definiu a seguinte tese
juridica:

“A propositura de acdo cautelar de exibicGo de
documentos bancdrios (cédpias e segundas vias de
documentos) é cabivel como medida preparatéria a
fim de instruir eventual acdo principal, bastando a
demonstracdo de relacdo juridica entre as partes, a
comprovacdo de prévio pedido a instituicdo
financeira ndo atendido em prazo razodvel, e o
pagamento do custo do servico, conforme previsdo
contratual e normatizacdo da autoridade monetdaria.”

Assim, aplicando-se por analogia tal entendimento, a acdo de
producdo antecipada de provas somente € cabivel quando preenchidos os
seguintes requisitos: a) demonstracdo da relacdo juridica entre as partes; b)
comprovacdo de prévio pedido ndo atendido em prazo razodvel e ¢
pagamento do custo do servico.

E tais requisitos efetivamente nao foram demonstrados.

Isso porque ndao se pode considerar como regular a notificagao
enviada a instituigao financeira (fls. 41/49).

Nessa medida, observa-se que nem sequer consta a assinatura do
autor-solicitante no referido documento, mas tdo somente de seu advogado
(por procuracdo). Ademais, o endereco indicado para a resposta € o do
escritério de advocacia, e ndo o do cliente bancdrio.

Acrescenta-se que ndo foi demonstrado que a correspondéncia
fora instruida na forma necessdria para a obtencdo dos documentos, ou seja,
com copias dos documentos pessoqis ou de procuracdo especifica para o
requerimento.

Deveras, ndo caberia ao banco-apelado fornecer dados pessoais e
sigilosos de eventual interessado diretamente a terceiro em visivel risco G quebra
do sigilo bancdrio, motivo pelo qual, foi o proprio autor-apelante quem deu
causa a auséncia de resposta.

Nesse sentido, destaco julgados desta 12 Cdmara de Direito
Privado:

“Producdo Antecipada de Provas. Peficdo Inicial
Indeferimento. Os Requisitos sedimentados pelo STJ na
forma do artigo 543-c do CPC/73 para a exibicdo
judicial de documentos ndo foram cumpridos. Pedido
administrativo feito de forma irregular. Autora ndo
comprovou ter solicitado os documentos pela via
administrativa de forma correta. E requisito para a
exibicGo de documentos a demonstracdo da
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existéncia de relacdo juridica, o vdalido e prévio pedido
administrativo com concessdo de tempo hdbil para
exibicGdo, bem como o pagamento da tarifa de
emissdo de segunda via (caso cobrada), o que ndo foi
cumprido. Precedentes. Sentenga mantida.
APELACAO NAO PROVIDA.”

(TISP;  Apelacdo Civel 1007904-55.2024.8.26.0344;
Relator (a): Sandra Galhardo Esteves; Org&o Julgador:
12° Cadmara de Direito Privado; Foro de Marilia - 2¢ Vara
Civel; Data do Julgamento: 19/11/2024; Data de
Registro: 19/11/2024).

“PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. Empréstimo
consignado. Exibicdo de documentos. Interpretacdo
I6gico-sistemdtica da peticdo inicial. Necessidade de
prévio requerimenfo administrativo. STJ, REsp n.°
1.349.453-MS, representativo de recursos repetitivos.
Declaracdo de conteudo genérica. Pretensdo de
exibicGo do confrato em endereco diverso do
domicilio da contratante. Auséncia de justificativa ou
procuracdo. Falta de interesse processual. Inteligéncia
do art. 485, inc. VI, do CPC. Sentenca mantida.
Recurso ndo provido.”

(TISP;  Apelacdo Civel 1005148-42.2024.8.26.0322;
Relator (a): Tasso Duarte de Melo; Orgdo Julgador: 12°
Cdémara de Direito Privado; Foro de Lins - 1 Vara Civel;
Data do Julgamento: 12/11/2024; Data de Registro:
12/11/2024).

ExibicGo de documentos — Producdo antecipada de
provas — Pretensdo do autor de compelir o réu a
exibicdo de confrato pelo qual foi desabonado como
inadimplente — Sentenca de indeferimento da peticdo
inicial por falta de interesse processual — Pretensdo do
autor sem a prova da recusa do réu — Desnecessidade
da medida "ad perpetuam rei memoriam", se ndo hd
risco de perda da documentacdo — Verdadeira tutela
exauriente, prevista nos arts. 381 a 383 do novo CPC —
Interesse-necessidade ndo caracterizado, diante de
pedido administrativo impréprio, de envio de
documentos ao endereco eletrbnico de advogado
qgue ndo estava constituido por procuracdo para esse
fim — Risco de quebra do sigilo - Recurso do autor
desprovido.(TJSP; Apelacdo Civel
1028026-45.2019.8.26.0577; Relator (a): Cerqueira Leite;
Orgdo Julgador: 12¢ Cdmara de Direito Privado; Foro
de SGo José dos Campos - 7° Vara Civel; Data do
Julgamento: 28/06/2021; Data de Registro: 28/06/2021).

Portanto, haja vista ndo ter sido demonstrada recusa injustificada no
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fornecimento de dados sigilosos, diante da auséncia de notificacdo vdlida, €
certo que ndo foram preenchidos os requisitos necessdrios a propositura desta

acdo, de modo que estd configurada a falta de interesse processual, como bem
definido pelo juizo.

Diante do exposto, NEGA-SE PROVIMENTO co recurso.

MARCO PELEGRINI
Relator

Apelacdo Civel n° 1028924-04.2024.8.26.0506 - Ribeirdo Preto 5



		2025-03-26T09:31:05-0300
	Not specified




