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&* Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000286790
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Instrumento n°® 2003271-12.2025.8.26.0000, da
Comarca de Santos, em que é agravante RODOLFO PROETTI, é
agravado FABIO MENDES BATISTA.

ACORDAM, em sessdo permanente e wvirtual da 8°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Séo
Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do Relator,
que integra este acédrdéo.

O Jjulgamento teve a participacdo dos Exmos.
Desembargadores SALLES ROSSI (Presidente sem voto), CLARA
MARIA ARAUJO XAVIER E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

S840 Paulo, 26 de marco de 2025.
Theodureto Camargo

RELATOR
Assinatura Eletrdénica
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Agravo de Instrumento N° 2003271-12.2025.8.26.0000
Agravante: Rodolfo Proetti

Agravado: Fabio Mendes Batista

(Voto n° 43,623)

EMENTA: CUMPRIMENTO DE SENTENCA — ACAO DE
INDENIZACAO - DECISAO QUE INDEFERIU A
PENHORA SOBRE OS DIREITOS AQUISITIVOS DE
VEICULO LOCALIZADO EM NOME DO EXECUTADO,
ALIENADO FIDUCIARIAMENTE - INTELIGENCIA DO
ART. 835, XII DO CPC - PRECEDENTE - DECISAO
REFORMADA - AGRAVO PROVIDO.

Cuida-se de agravo de instrumento tirado contra a r.
decisdo de fls. 72/74, que, no bojo da acdo de
indenizacéo, em fase de cumprimento de sentenca,
indeferiu o pedido de penhora dos direitos aquisitivos do

automdével alienado fiduciariamente.

Irresignado, pretende o agravante a concessdo de
liminar e a reforma do r. pronunciamento, sob a alegacéo,
em sintese, de que é consolidado o entendimento sobre a
possibilidade de penhora dos direitos agquisitivos
veiculos alienados fiduciariamente; é aplicédvel ao caso o

art. 835, XII e XIII do CPC.

O recurso foli regularmente processado, tendo sido

concedida a liminar pleiteada (fls.44/406).
Contrarrazdes as fls.52/59.

E o relatério.
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1.- Consoante observado anteriormente, “Respeitado o
entendimento do d. Jjuizo a quo, © r. pronunciamento

merece reparos.

“Cedico que a alienacdo fiducidria do wveiculo néo
impede a penhora dos direitos aquisitivos sobre o bem, a
teor do previsto no art. 835, XII do CPC: ‘Art. 835. A
penhora observaréd, preferencialmente, a seguinte ordem:
XIT - direitos aquisitivos derivados de promessa de

compra e venda e de alienacdo fiducidria em garantia.’

“Nesse sentido é o entendimento desta C. Camara:
YAGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO PROVISORIO DE
SENTENCA - SUSPENSAO DA CNH E APREENSAO DO PASSAPORTE DO
EXECUTADO - Medidas que nédo asseguram o cumprimento da
obrigacdo, além de comprometer a dignidade do devedor -
Artigo 139, inciso IV do CPC - INDEVIDA A PESQUISA DE
PATRIMONIO DE EMPRESA QUE NAO INTEGRA A LIDE - Risco de
quebra de sigilo de terceiro - Artigo 5°, inciso X, da CF
- BLOQUEIO DE TRANSFERENCIA DE VEICULO GRAVADO COM
ALIENACAO FIDUCIARIA - Possibilidade - Medida que néo
acarreta prejuizos ao credor fiduciario, além de garantir
eventual penhora sobre os direitos aquisitivos derivados
da alienacdo fiduciadria em garantia - Artigo 835, XII, do
CPC - Decisdo reformada apenas para deferir o bloqueio da
transferéncia do veiculo pelo sistema RENAJUD - DERAM
PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO.' (TJsp, AT
2124489-46.2021.8.26.0000, rel. Des. Alexandre Coelho, j.
21.07.2021) ."

Destarte, de rigor a reforma do decisum, para

deferir a penhora sobre os direitos aquisitivos do
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veiculo localizado em nome do executado.

2.- CONCLUSAO - Dai por que se d& provimento ao

recurso.

Theodureto Camargo
RELATOR
Assinatura Eletrdnica
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