T —— PODER JUDICIARIO
EH: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

&* Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000286734
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Instrumento n°® 2030698-81.2025.8.26.0000, da
Comarca de S&o Paulo, em dgque ¢é agravante RECREIO
PARTICIPACOES LTDA, é agravado OAS 33 EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS SPE LTDA..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8?2
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Séo
Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do Relator,
que integra este acdrdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos.
Desembargadores SALLES ROSSI (Presidente sem voto), CLARA
MARIA ARAUJO XAVIER E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

Sdo Paulo, 26 de marco de 2025.
Theodureto Camargo

RELATOR
Assinatura Eletrdnica
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Agravo de Instrumento N° 2030698-81.2025.8.26.0000
Agravante: Recreio Participacoes Ltda

Agravado: Oas 33 Empreendimentos Imobilidrios Spe Ltda.
(Voto n° 43,736)

EMENTA: CUMPRIMENTO DE SENTENCA — ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER - DEMANDA CUMULADA
COM PEDIDO DE INDENIZACAO DE PERDAS E
DANOS - DECISAO QUE CONDICIONOU O
PROSSEGUIMENTO DO INCIDENTE AO
RECOLHIMENTO, PELA EXEQUENTE, DE CUSTAS
CORRESPONDENTES A 2% DO VALOR ATUALIZADO
EXIGIDO, NO PRAZO DE 15 DIAS — CUMPRIMENTO
DE SENTENCA QUE FORA AJUIZADO EM 10 DE
AGOSTO DE 2023, SEM RECOLHIMENTO DAS CUSTAS
INICIAIS, PORQUANTO ENTAO INEXIGIVEIS - A
REFERIDA PROVIDENCIA TORNOU-SE OBRIGATORIA
APENAS A PARTIR DE 03 DE JANEIRO DE 2024, NOS
TERMOS DA LEI N° 11.608/03, ALTERADA PELA LEI
17.785/23, E DO COMUNICADO CONJUNTO N° 951/2023
— PRECEDENTES - AGRAVANTE QUE FICA
LIBERADA DO RECOLHIMENTO DAS CUSTAS DE 2%
DO VALOR DO CREDITO A SER SATISFEITO -
AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO

Cuida-se de agravo de instrumento tirado contra a r.
decisdo de fls. 167 dos autos principais, que, no bojo de
acdo de obrigacdo de fazer cumulada com pedido de
indenizacdo de perdas e danos, em fase de cumprimento de
sentenca, condicionou o prosseguimento do incidente ao
recolhimento, pela exequente, de custas correspondentes a

2% do valor atualizado exigido, no prazo de 15 dias.

Irresignada, pretende a agravante a concessdo de
efeito suspensivo e a reforma do r. pronunciamento sob a
alegacdo, em sintese, de gque o presente cumprimento de
sentenca fora ajuizado em 10 de agosto de 2023, sem
recolhimento das custas iniciais, porquanto entédo
inexigiveis; com a homologacéo do laudo pericial

elaborado, tornando-se definitivo o incidente, o MM.

Agravo de Instrumento n°® 2030698-81.2025.8.26.0000 2



-_— . PODER JUDICIARIO
=EE TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. 82 Camara de Direito Privado

Juizo determinou o recolhimento das aludidas custas,
correspondentes a 2% do valor atualizado exigido; a
referida providéncia tornou-se obrigatdéria apenas a
partir de 03 de janeiro de 2024, nos termos da Lei n°
11.608/03, alterada pela Lei 17.785/23, e do Comunicado
Conjunto n°® 951/2023; né&o se verificando a hipdtese de
incidéncia tributédria, deverd ser dispensada do discutido

recolhimento.

O recurso foli regularmente processado, tendo sido
concedida a liminar pleiteada, consoante decisdo de fls.

53/57.
Contrarrazdes as fls. 61/64.
E o relatério.

1.- Consoante observado anteriormente, 0 r.

pronunciamento merece reparo.

“Cuida-se de acdo de obrigacdo de fazer cumulada com
pedido de indenizacdo de perdas e danos, em fase de
cumprimento de sentenca, em que o MM. Juiz a quo
ressaltou que, ‘tornando-se definitivo este incidente até
entdo provisério, deverd a exequente recolher, para
prosseguimento, as custas de 2% do valor atualizado
exigido, no mesmo prazo (15 dias), gquantia essa que
poderd ser incluida no célculo do montante exigido’ (fls.

167 dos autos principais).

“Da atenta leitura dos autos, verifica-se que o

presente cumprimento de sentenca fora ajuizado em 10 de
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agosto de 2023, sem recolhimento das custas iniciais,
porquanto entdo inexigiveis. Com a homologacdo do laudo
pericial elaborado, tornando-se definitivo o incidente, o
i. Magistrado determinou o recolhimento das aludidas

custas.

“Todavia, a referida providéncia tornou-se
obrigatdéria apenas a partir de 03 de janeiro de 2024,
nos termos da Lei n°® 11.608/03, alterada pela Lei
17.785/23, e do Comunicado Conjunto n® 951/2023, ndo se

verificando, in casu, hipdétese de incidéncia tributéaria.

“Nesse sentido, ‘o art. 4°, inciso 1V, acrescentado

pela Lei n° 17.785, de 03/10/2023, da Lei 11.608/03

dispde que ‘(...) o recolhimento da taxa judicidria seré
feito da seguinte forma: (...) IV - 2% (dois por cento)

sobre o valor do crédito a ser satisfeito, por ocasido da
instauracdo da fase de cumprimento de sentenca’. Por sua
vez, o Comunicado 951/2023 CPA n° 2023/113460, prevé dque
‘as alteracdes na Lei n° 11.608/2003, decorrentes da Lei
n® 17.785/2023, para fins de apuracdo e cobranca da taxa
judiciaria, aplicam-se aos fatos geradores ocorridos a
partir de 03/01/2024’' e, no item 6 das ‘Disposicdes
Gerais’, que ‘o cumprimento, provisdério ou definitivo, de
sentengca distribuido ou recebido por peticionamento
intermediario, a partir de 03/01/2024 - ressalvados os
casos de gratuidade da Jjustica e demais hipdteses de
dispensa de adiantamento pelo credor -, somente seré
processado mediante o recolhimento prévio da taxa
judiciadria (itens 4 e 5 da Tabela 1 e item 2 da Tabela
2)"7 (TJSP, 15¢% Céam. Dir. Priv., AT 2190206~
97.2024.8.26.0000, rel. Des. Vicentini Barroso, J.
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16.08.2024) .

“A contrario sensu, entendeu a C. 29% Céamara de
Direito Privado deste E. Tribunal de Justica: ‘Locacdo de
imével - Despejo por falta de pagamento - Cumprimento de
sentenca - H& lei determinando o recolhimento das custas
para a instauracdo da fase de cumprimento de sentenca -
Como a instauracdo do cumprimento de sentenca se deu em
23.4.24, cabe a exequente o recolhimento das custas de
‘2% (dois por cento) sobre o valor do crédito a ser
satisfeito’, nos termos da Lei n° 11.608/03, alterada
pela Lei 17.785/23, e do Comunicado Conjunto n® 951/2023
- CPA n° 2023/113460 - Pretensdo de diferimento do
recolhimento da taxa Jjudicidria para o final e pelo
executado - Nos termos do art. 5° da Lei n® 11.608/03, o
diferimento do pagamento da taxa Jjudicidria depende de
prova, por meio idbneo, da impossibilidade momenténea de
pagamento e s é possivel nas acgdes especificadas no
referido artigo - Agravo nao provido’ (AT
2184210-21.2024.8.26.0000, «rel. Des. Silvia Rocha, j.
28.06.2024) .”

Portanto, fica a agravante liberada do recolhimento

das custas de 2% do valor do crédito a ser satisfeito.

2.- CONCLUSAO - Dai por que se d& provimento ao

agravo de instrumento.

Theodureto Camargo
RELATOR
Assinatura Eletrdnica
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