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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1006148-11.2024.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que ¢ apelante OLAVO
RAVATI DE LIMA (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANIJOS (Presidente) E SERGIO GOMES.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
HELIO MARQUEZ DE FARIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacgdo:
Comarca:

Juizo de origem:
Juiz prolator:
Processo:
Apelante:
Apelado:

1006148-11.2024.8.26.0344
Marilia

2% Vara Civel

Gilberto Ferreira da Rocha
1006148-11.2024.8.26.0344

Olavo Ravati de Lima (Justi¢a Gratuita)
Banco Bmg S/A

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO
CONSUMIDOR. Acdo revisional de contrato bancario
cumulada com restituicao de valores. Sentenc¢a de extingao
sem julgamento do mérito, com revogacdo da gratuidade
processual. Insurgéncia do autor. Provimento parcial ao
recurso.

I. CASO EM EXAME.

1. O recurso. Apelagdo do autor contra a sentenca que
julgou extinta a demanda sem julgamento do mérito.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO:

2. A questdo em discussao consiste em saber se o autor
cumpriu a determinagdo judicial que ordenava a juntada de
documentos que comprovassem a hipossuficiéncia
financeira ou o recolhimento das custas iniciais.

I11. RAZOES DE DECIDIR.

3. Gratuidade da justica. Provimento, exclusivamente para
o processamento deste apelo. Inteligéncia do artigo 98, §
5°, do Cdédigo de Processo Civil.

4. O autor ndo cumpriu integralmente a decisdo que
ordenava a comprovagao da hipossuficiéncia financeira ou
o recolhimento das custas iniciais, tampouco manifestou
inconformismo por meio de recurso correspondente e
pertinente. Nao se olvida que o beneficio pode ser
requerido a qualquer tempo. Contudo, o apelante se vale
de via transversa para superar o Obice da preclusao
decorrente da auséncia de interposicao de recurso contra a
decisdo que ordenou a comprovagdao da hipossuficiéncia
financeira. O Juizo incluiu a adverténcia de que nao
cumprida integralmente a determinacdo, a benesse
anteriormente deferidas seria revogada.

IV. DISPOSITIVO E TESE.

5. Decreto extintivo mantido.

6. Apelo parcialmente provido, a fim de conceder a
gratuidade processual ao recorrente, apenas para efeito de
conhecimento do recurso.
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Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra
a sentenca de fls. 174/176 que nos autos de agdo de revisdo contratual
cumulada com restituicao de valores, revogou o beneficio da gratuidade
ao autor e julgou extinto o processo, sem resolucdo do mérito, nos
termos do artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil.

Em razdo da sucumbéncia, condenou o requerente
ao pagamento das custas, das despesas processuais ¢ dos honorarios
fixados, por equidade, em R$ 1.500,00.

Apela o autor as fls. 179/187 afirmando,
preliminarmente, que ndo tem condi¢des financeiras para o recolhimento
das custas e despesas processuais, pretendendo a concessao da justica
gratuita.

Diz que ajuizou a agdo revisional de contrato
cumulada com restituicdo de valores em razdo de cobrancgas abusivas,
“trezentas vezes maior que a taxa média do mercado” (fl. 182).

Afirma que o Juizo ordenou a juntada de
procuracdo especifica, com reconhecimento de firma, e relatério
atualizado e completo do registrato do Banco Central do Brasil.

Aduz que “o instrumento procuratorio acostado
aos autos por copia é presumidamente verdadeiro, razao pela qual é
desnecessaria a determinag¢do de emenda a inicial imposta, sobretudo

quando ausente manifestacdo da parte contraria” (fl. 182).
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Assevera que a peticdo inicial apresenta os
requisitos legais e processuais para sua propositura.

Sustenta que a procuragdo cumpre todos os
requisitos legais, bastando a andlise dos documentos que instruem a
exordial.

Afirma ter juntado documentos que comprovam a
hipossuficiéncia financeira e que nao ha indicios de litigancia predatoria.

Sustenta deficiéncia de fundamentagdo na
sentenca e discorre sobre o principio da inafastabilidade da jurisdigao.

Pugna pelo provimento ao recurso, anulando-se a
sentenca para que o feito retome seu curso.

Tempestivo, o recurso ndo acompanhou preparo,
por formalizado pedido de gratuidade da justica em sede recursal.

Contrarrazoes oferecidas pelo réu as fls. 245/250.

E o relatério.

Preliminarmente, ¢ o caso de se deferir a
gratuidade da justica requerida pelo autor apenas para conhecimento
deste recurso, nos termos do artigo 98, § 5° do Cdédigo de Processo
Civil.

Trata-se de agdo revisional de contrato de
empréstimo consignado cumulada com pedido de restituicdo de valores
movida por Olavo Ravati de Oliveira em face de Banco BMG S/A.

Alegou o autor que a taxa de juros prevista no
contrato celebrado seria muito acima da média de mercado divulgada
pelo Banco Central do Brasil, havendo onerosidade excessiva e, por
conseguinte, abusividade contratual.

Afirmou que a conduta do réu configurou prejuizo
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moral.

Ao final, pretendeu a procedéncia da demanda,
com a substitui¢do da taxa de juros pela média de mercado, bem como a
restituicdo dobrada dos valores indevidamente cobrados.

A inicial que atribuiu a causa o valor de R$
4.257,12 (fls. 1/17), veio acompanhada dos documentos de fls. 18/52.

O MM. Juizo deferiu a benesse e determinou a
citacdo do requerido (fl. 53), que apresentou resposta as fls. 72/100.

Apbs a réplica (fls. 129/137), o Juizo, atento ao

perfil da demanda, determinou:

“Extrai-se dos elementos existentes nos autos indicios
de litigancia predatéria, notadamente diante da elevada
quantidade de agdes da mesma natureza, propostas em
face de instituicbes bancarias e associagdes/sindicatos
de aposentados, patrocinadas pelo advogado da parte
autora nesta Comarca.

Assim, atento as diretrizes recomendadas pelo Nucleo
de Monitoramento de Perfis de demandas (Numopede)
do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo e
pautado nos Enunciados aprovados conforme
Comunicado CG n. 424/2024, determino que a parte
autora junte aos autos procuracdo especifica, inclusive
com firma reconhecida, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de extingdo (art. 76, §19, I do CPC).

Ademais, em razdo das circunstancias alinhavadas e,
ainda, a fim de melhor avaliar a pertinéncia da
gratuidade deferida nestes autos, concedo o prazo de
15 (quinze) dias para que a parte autora traga ao
processo relatério atualizado e completo do
REGISTRATO do Banco Central do Brasil, que pode ser
emitido através do site do Banco Central -

https://registrato.bcb.gov.br/registrato/login/ -, com
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todas as contas abertas e seus respectivos extratos
mensais de movimentacdo dos Uultimos 3 meses, ou
entdo, Certidao Negativa de Relacionamento com o
Sistema Financeiro.

Anoto que, em nao havendo estrito cumprimento do
disposto no paragrafo acima, fica revogado o beneficio
da justica gratuita anteriormente concedido a parte
autora, devendo esta comprovar o recolhimento das
custas processuais iniciais, na forma do art. 49, inciso I,
da Lei Estadual n° 11.608/2003, alterado pela Lei
n°17.785 de 03/10/2023, ou seja, "1,5% (um e meio
por cento) sobre o valor da causa”, no mesmo prazo de
15 (quinze) dias ja fixado para juntada do
REGISTRATO, sob pena de extincdo, nos termos do
artigo 485, 1V, do CPC".

O autor juntou procuragdo com poderes
especificos para os autos, registrato do Banco Central e extratos
bancarios (fls. 148/168).

O Juizo extinguiu o feito porque considerou que a

decisdo foi parcialmente cumprida:

“"Embora a parte autora tenha atendido a primeira parte
da decisdo, juntando aos autos procuracdo especifica
com firma reconhecida, ndo houve o estrito
cumprimento da segunda parte da decisdo supracitada,
ou seja, a parte autora ndo carreou aos autos os
extratos de todas as suas contas com instituicoes
bancérias/financeiras.

Nota-se do relatério de pags. 149/150 que a parte
autora possui 10 (dez) contas/relacionamentos em
aberto com instituicGes bancarias/financeiras, porém,
houve a juntada aos autos de extratos de 04 (quatro)

instituicdes bancarias.
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Frise-se, nesse contexto, que os extratos bancarios das
demais instituicdes poderiam ser facilmente obtidos
através de aplicativos das respectivas pessoas juridicas,
caixas eletronicos ou mesmo pessoalmente junto a
agéncia bancaria, de sorte que ndo convence a
justificativa apresentada pela parte autora (pags. 147)
quanto ao fato de nao ter juntado aos autos os extratos
bancarios das demais contas mencionadas em aludido
relatorio.

Portanto, pode-se afirmar que a parte autora nao
atendeu aos exatos termos da segunda parte da decisao
mencionada, ndo se olvidando, ademais, que sequer foi
carreado aos autos o comprovante de pagamento das
custas processuais iniciais.

Em razdo disso e, ainda, considerado o disposto no
ultimo paragrafo de aludida decisdo (pags. 143/144),
devem ser revogados os beneficios da justica gratuita
concedidos anteriormente a parte autora e, além disso,
extinta a demanda, sem resolucdo do mérito, em
virtude do ndao pagamento das custas processuais pela

parte autora”.

Como se v€, o autor ndo cumpriu integralmente a

decisdo de fls. 143/144, tampouco manifestou inconformismo por meio

de recurso correspondente e pertinente.

Nao se olvida que o beneficio pode ser requerido

a qualquer tempo (Art. 99, caput e § 1°, CPC). Contudo, no presente
caso, o apelante se vale de via transversa para superar o Obice da
preclusdo decorrente da auséncia de interposi¢ao de recurso contra a
decisdo que ordenou a comprovacdo da hipossuficiéncia financeira, no
tocante a juntada de documentos relativos a “todas as contas abertas e

seus respectivos extratos mensais de movimentag¢do dos ultimos 3

Apelagao Civel n° 1006148-11.2024.8.26.0344 -Voto n°® 33507 7



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

e

meses” (fl. 143).

Registre-se que o Juizo incluiu a adverténcia de

que “em ndo havendo estrito cumprimento do disposto no pardgrafo

acima, fica revogado o beneficio da justica gratuita anteriormente

concedido a parte autora, devendo esta comprovar o recolhimento das

custas processuais iniciais’, no mesmo prazo de quinze dias.
9

Nesse sentido:

APELAGCAO. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
SENTENGCA DE EXTINGCAO DO FEITO SEM RESOLUGAO
DO MERITO APOS INERCIA DO AUTOR QUE NAO
RECOLHEU AS CUSTAS INICIAIS, DEPOIS DE NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA A DECISAO QUE
INDEFERIU O BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA.
RECURSO DO AUTOR PARA PLEITEAR A GRATUIDADE
JUDICIARIA. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA PRECLUSA.
CORRETA EXTINGCAO DO FEITO. SENTENGA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

(TIJSP; Apelacao Civel 1001111-61.2022.8.26.0606;
Relator (a): Alberto Gosson; Orgdo Julgador: 222
Camara de Direito Privado; Foro de Suzano - 32 Vara
Civel; Data do Julgamento: 05/08/2023; Data de
Registro: 05/08/2023).

APELAGAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TESE
DE NULIDADE DE SENTENCA POR CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO. AFASTAMENTO. RAZOES
SUFICIENTES PARA DEMONSTRAR A CONVICCAO DO
JULGADOR. GRATUIDADE DE JUSTICA. ORDEM DE
JUNTADA DE RELATORIO DO REGISTRATO DO BANCO
CENTRAL DO BRASIL, COM BASE NA RECOMENDACAO
N. 159/2024 DO CNJ, NO COMUNICADO CG N.
424/2024 DA CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA DO
TIJSP. ADEQUAGCAO. DESCUMPRIMENTO DELIBERADO
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DE DETERMINACAO JUDICIAL PELA PARTE AUTORA.
REVOGACAO DO BENEFICIO. ADMISSIBILIDADE. NAO
RECOLHIMENTO DA TAXA JUDICIARIA DEVIDA.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. MANUTENGCAO. PRECEDENTES. SENTENCA
MANTIDA. 1. Nao carece de fundamentagao a sentenca
na qual constam motivos suficientes para demonstrar
as razbes da formacdo do convencimento do julgador,
atendendo as exigéncias legais e constitucionais. 2. O
juiz, ao analisar o beneficio da gratuidade de justica,
deve considerar a situacao que lhe é apresentada e o
comportamento adotado pela parte, especialmente
porque, embora ndo seja coletor fazendario, tem o
dever de primar pela preservacao do interesse publico,
tanto no aspecto principiolégico quanto no econémico,
conforme a Recomendacao n. 159 de 2024 do CNJ e o
Comunicado CG n. 424 de 2024 da Corregedoria Geral
de Justica do TISP.

(TISP; Apelagdo Civel 1004463-66.2024.8.26.0344;
Relator (a): Maria do Carmo Honorio; Orgdo Julgador:
62 Camara de Direito Privado; Foro de Marilia - 22 Vara
Civel; Data do Julgamento: 19/01/2025; Data de
Registro: 19/01/2025).

E ainda que assim nao fosse, observa-se que o
apelante ndo apresentou eventual incorrecdo na sentenca, no que se
refere a extingdo do feito decorrente de sua inércia.

Nesse passo, o requerente nao se ateve aos
fundamentos que sustentaram a sentenca.

E conforme dispoe o art. 932 do CPC:

Art. 932. Incumbe ao relator:
III - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado

ou que nao tenha impugnado especificamente os
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fundamentos da decisdo recorrida;
Art. 1.010. A apelagao, interposta por peticdo dirigida
ao juizo de primeiro grau, contera:
ITI - as razdes do pedido de reforma ou de decretacdo

de nulidade;

Assim, em segunda analise, ndo seria o caso de
conhecimento do recurso por auséncia de impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo combatida, em violagdo ao principio da
dialeticidade recursal.

Nesse sentido ¢ o entendimento desta Camara:

APELAGAO. Acdo Declaratéria de Inexigibilidade de
Débito c.c. Indenizagdo por Dano Moral. Sentenga de
improcedéncia. Insurgéncia do Autor. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. Auséncia de
impugnacado especifica dos fundamentos da r. sentenga.
Alegacbes genéricas sem atengdo ao que foi
estabelecido na decisdo e as especificidades do caso.
Recorrente que apenas insistiu na ndo apresentacao de
documentos suficientes pela Requerida, sem tecer
qualquer comentario especifico sobre os documentos
bem considerados pelo MM. Juizo 'a quo'. Afirmagoes
contraditérias constantes das razbGes recursais em
relacdo ao alegado na réplica. Apelante que ainda ndo
impugnou especificamente a aplicagdo do entendimento
da sumula n.° 385 do c. STJ pelo julgador. Evidente
descompasso das razles recursais em relacdo a
sentenca e ao caso tratado. Inobservancia do disposto
no art. 1.010, III, do CPC. Aplicacao do art. 932, III, do
mesmo diploma. MAJORACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS (CPC, art. 85, § 11). RECURSO NAO
CONHECIDO.

(TISP; Apelagao Civel 1002988-10.2024.8.26.0010;
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Relator (a): Ernani Desco Filho; Orgdo Julgador: 182
Camara de Direito Privado; Foro Regional X - Ipiranga -
12 Vara Civel; Data do Julgamento: 06/11/2024; Data
de Registro: 06/11/2024).

Dai porque se impde a integral manutencao da r.
sentenca recorrida, por seus proprios e juridicos fundamentos, aqui
adotados em complemento aos do presente voto, a teor do artigo 252 do
Regimento Interno do Tribunal de Justica de Sao Paulo, que dispde:
“Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os
fundamentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada,
houver de manté-la”.

O Colendo Superior Tribunal de Justica tem
prestigiado este entendimento quando reconhece "a viabilidade de o
orgao julgador adotar ou ratificar o juizo de valor firmado na sentenga,
inclusive transcrevendo-a no acorddo, sem que tal medida encerre
omissdo ou auséncia de fundamentacdo no decisum" (REsp n°® 662.272-
RS, 2a Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. de 4.9.2007; REsp
n° 641.963-ES, 2a Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. de 21.11.2005;
REsp n° 592.092-AL, 2a Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 17.12.2004
¢ REsp n® 265.534- DF, 4a Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. de
1.12.2003).

Nos termos do artigo 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, em virtude do trabalho adicional realizado em fase
recursal, fica majorada a verba honoraria fixada em primeira instancia
em 2% (dois por cento).

Pelo exposto, da-se parcial provimento ao recurso,

a fim de conceder a gratuidade processual ao recorrente, apenas para
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efeito de conhecimento do apelo.

HELIO MARQUEZ DE FARIAS
Relator
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