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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1023196-26.2024.8.26.0071, da Comarca de Bauru, em que ¢ apelante VERA
LUCIA SILVA GARCIA RIBEIRO, ¢é apelado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANIJOS (Presidente) E SERGIO GOMES.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
HELIO MARQUEZ DE FARIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacgdo:
Comarca:

Juizo de origem:
Juiz prolator:
Processo:
Apelante:
Apelado:

1023196-26.2024.8.26.0071
Bauru

5* Vara Civel

Marcio Augusto Zwicker Di Flora
1023196-26.2024.8.26.0071

Vera Lucia Silva Garcia Ribeiro
Banco do Brasil S/A

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
DE APELACAO. Agdo indenizatoria ajuizada sob
alegacdo de que o banco réu administrador do PASEP nao
corrigiu devidamente os valores depositados sob sua
guarda. Sentenca de extincdo, pela prescricdo. Insurgéncia
da autora. Ndo provimento ao recurso para manter a
sentenca recorrida por seus proprios fundamentos.
Aplicacdo do artigo 252 do Regimento Interno do Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo.

Caso em exame.

1. Recurso da autora buscando o afastamento da
prescricao.

Questao em discussao.

2. A matéria devolvida reside em analisar o argumento
recursal quanto a inocorréncia da prescri¢ao da pretensao.
II1. Razoes de decidir.

3. O termo inicial do prazo prescricional ¢ o dia em que o
titular, comprovadamente, toma ciéncia dos desfalques
realizados na conta do PASEP. No caso em aprego, a
ciéncia da parte autora ocorreu em agosto de 2012, data da
sua aposentadoria. Prazo decenal implementado. Tema
1.150 do C. STIJ. Prescri¢ao reconhecida.

IV. Dispositivo e tese.

4. Sentenga mantida.

5. Recurso nao provido.

VOTO N° 33501

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra
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a sentenca de fls. 213/218 que nos autos de agdo indenizatodria, julgou
improcedente o pedido, ante a ocorréncia da prescricao da pretensdo da
parte ativa relativamente a correcao da conta do PASEP, extinguindo o
processo com resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso II,
do Cédigo de Processo Civil.

Em razdo da sucumbéncia, condenou a requerente
ao pagamento das custas, das despesas processuais ¢ dos honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa.

Apela a autora alegando que “o prazo
prescricional é de 10 anos e deve se iniciar no dia em que o titular teve
ciéncia dos desfalques na conta, ou seja, agosto de 2024 (fl. 228), data
em que solicitou copias dos extratos microfilmados.

Requer o provimento do recurso, para fins de
afastamento da prescricdo, determinando-se o retorno dos autos para o
regular prosseguimento do feito, fls. 221/238.

Recurso tempestivo, preparado e respondido (fls.
246/270).

E o relatorio.

Peco licenca para transcrever o relatério da r.

sentenca recorrida, conforme a seguir:

“WERA LUCIA SILVA GARCIA RIBEIRO ajuizou acao
indenizatoria em face de BANCO DO BRASIL S/A,
alegando que trabalhou como servidora publica estadual
até agosto de 2012, quando se aposentou, por isso, foi
inscrita no PASEP na década de 80. Ao se aposentar,
buscou sacar suas cotas do PASEP e recebeu a quantia
irrisdria de R$ 7.353,76. Disse que, em abril de 2024,

solicitou ao réu os extratos microfilmados do PASEP, do
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periodo de 1983 a 2012, e constatou que até o ano de
1988, quando deixou de ter direito aos créditos em sua
conta PASEP, o saldo era de Cz$ 136.380,00, que se
fosse convertido e acrescido de correcdo monetaria e
juros, alcancaria o montante de R$ 14.192,01, valor
bastante superior ao que lhe foi pago em 2012. Afirmou
que suas cotas de PASEP deixaram de ser corrigidas e
remuneradas com juros, conforme determinacao legal,
por isso, em 09/08/2012, o réu reteve o importe de R$
6.838,25, e essa importancia, atualizada até os dias
atuais, perfaz o valor de R$ 34.193,33. Acrescentou
que sé tomou conhecimento da violacdo de seu direito
em julho de 2024, quando recebeu a microfilmagem do
extrato do PASEP, por isso, ndo ha que se falar na
ocorréncia da prescricdo. Assim, postulou a condenacao
do réu a lhe restituir os valores desfalcados de sua
conta PASEP, no importe de R$ 34.193,33, bem como
ao pagamento de indenizacdo por danos morais. Juntou
documentos.

Emenda a inicial (fls. 49/69).

Citado, o requerido apresentou contestacao (fls.
76/108). Em preliminar, aduziu ser parte ilegitima para
figurar no polo passivo, incompeténcia absoluta da
Justica Comum para apreciar e julgar a demanda e
impugnou a concessdo dos beneficios da gratuidade
judicidria a autora, bem assim, alegou prejudicial de
mérito consistente na prescricdo da pretensdo da
requerente. No mérito, sustentou que a autora recebeu
juros e RLA — resultado liquido adicional — em sua conta
do PASEP, que a Lei Complementar n° 26/75 determina
a aplicacdo de juros remuneratorios de 3% ao ano, que
os rendimentos sao calculados a cada ano sobre saldo
que ja sofreu reducdo pelos saques que podem ser
realizados pelo titular da conta e que inexistiu
irregularidade na conta da autora. Impugnou os valores

apresentados pela requerente, acrescentou que
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inexistemm danos materiais ou morais a serem
indenizados, que é de rigor a realizacdo de prova
pericial contabil, e, ao final, pugnou pela improcedéncia
dos pedidos.

Réplica as fls. 192/212.

E o relatério”.

Sobreveio, entdo, o r. decisorio monocratico de
fls. 213/218 que julgou extinto o feito, pelo reconhecimento da
prescricdo, contra o qual foi interposto o recurso em julgamento. A
insurgéncia da autora, todavia, ndo merece acolhida.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou
entendimento acerca da matéria quando do julgamento do Tema n°

1.150, sob o rito dos recursos repetitivos, firmando as seguintes teses:

I) o Banco do Brasil possui legitimidade passiva ad
causam para figurar no polo passivo de demanda na
qual se discute eventual falha na prestacdo do servico
quanto a conta vinculada ao Pasep, saques indevidos e
desfalques, além da auséncia de aplicacido dos
rendimentos estabelecidas pelo Conselho Diretor do
referido programa;

IT) a pretensdo ao ressarcimento dos danos havidos em
razdao dos desfalques em conta individual vinculada ao
Pasep se submete ao prazo prescricional decenal
previsto pelo artigo 205 do Cédigo Civil; e

III) o termo inicial para a contagem do prazo
prescricional é o dia em que o titular,
comprovadamente, toma ciéncia dos desfalques

realizados na conta individual vinculada ao Pasep.

Com base no entendimento acima transcrito, o

inicio do prazo prescricional ¢ o dia em que o titular, comprovadamente,
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toma ciéncia dos desfalques realizados na conta individual vinculada ao
PASEP.

Na espécie, € o caso de adotar como marco inicial
do prazo prescricional a data do saque integral do valor da conta PASEP
quando da aposentadoria da autora ocorrida em agosto de 2012, pois
nessa data a parte teve ciéncia do total que possuia no fundo e poderia
ter tomado as providéncias para questionar eventual desfalque. Nao ha
justificativa plausivel para a suplicante ter pedido copia dos extratos
microfilmados apenas em abril de 2024 (fl. 6).

Portanto, considerando que a acgdo foi ajuizada
apenas em 05/09/2024, a prescrigao decenal resta implementada.

Conforme bem decidiu o D. Juizo de Origem:

“[...] verifica-se que o0 prazo prescricional para a
requerente postular o ressarcimento dos valores que
entende lhe serem devidos, em razdo de suposto
coOmputo erroneo de correcdo monetaria e juros sobre
os valores depositados em sua conta do PASEP, é de 10
anos, nos termos do art. 205 do Cdadigo Civil, e o termo
inicial para a contagem do prazo prescricional é o dia
em que ela, comprovadamente, tomou ciéncia dos
desfalques realizados.

Nessa toada, extrai-se da inicial que a autora recebeu
os valores do PASEP ao se aposentar, o que se deu em
agosto de 2012 (fl. 05, primeiro e terceiro paragrafos).
Por isso, a requerente identificou a inconsisténcia de
valores justamente por ocasido de sua aposentadoria.
Alids, a autora assim explicitou na inicial (fl. 05, terceiro
paragrafo): "Ocorre que, apos exaustivos anos de
trabalho despendido, ao se aposentar, a autora, como
de direito, se dirigiu ao BANCO DO BRASIL, munido da

documentacgdo pertinente, para sacar suas cotas do
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PASEP. Porém, para sua infeliz surpresa, se deparou
com a irriséria quantia de R$ 7.353,76 (sete mil,
trezentos e cinquenta e trés reais e setenta e seis
centavos), conforme demonstrativo acostado aos
autos".

Portanto, em 2012, ao receber o valor existente em sua
conta vinculada ao PASEP, a autora tomou ciéncia
inequivoca do montante de que dispunha, de maneira
que a partir dai iniciou-se a contagem do prazo
prescricional decenal para a propositura da acdo.
Contudo, esta demanda foi ajuizada apenas em 2024,
ou seja, mais de 12 anos apds o inicio do prazo de

prescricao”.
Nesse sentido a jurisprudéncia:

ACAO DE COBRANCA - PASEP - Prescricdo configurada -
Prazo decenal que deve ser contado a partir da ciéncia
dos desfalques realizados na conta individual vinculada
ao PASEP - Tema Repetitivo 1150 do C. STJ] - Ciéncia
efetiva quando ocorrido o saque pela aposentadoria -
Ajuizamento da acdo apos dez anos do conhecimento —
Precedentes desta C. Corte - Sentenca reformada -
RECURSO PROVIDO.
(TIJSP; Apelacao Civel 1000519-03.2020.8.26.0213;
Relator (a): Fabio Podestd; Orgdo Julgador: 212
Camara de Direito Privado; Foro de Guara - 12 Vara;
Data do Julgamento: 15/01/2025; Data de Registro:
15/01/2025).
Bem langada a decisdo de primeiro grau, merece
ser prestigiada e deve ser mantida.
A teor do artigo 252 do Regimento Interno do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, que dispde: “Nos recursos em geral, o

relator podera limitar-se a ratificar os fundamentos da decisdo
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recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de manté-la”.

Nos termos dos §§ 1°e 11 do artigo 85 do Cddigo
de Processo Civil, majora-se a verba honoraria fixada na sentenca em
favor dos patronos do réu de 10% para 11% sobre o valor corrigido da
causa.

Pelo exposto, nega-se provimento ao recurso.

HELIO MARQUEZ DE FARIAS
Relator
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