o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000287101

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1000745-
94.2024.8.26.0624, da Comarca de Tatui, em que sao apelantes [IVAN CAMARGO
GONCALVES e EMPRESA JORNALISTICA O PROGRESSO DE TATUf LTDA.,
¢ apelado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente) E SERGIO GOMES.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
HELIO MARQUEZ DE FARIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo: 1000745-94.2024.8.26.0624

Comarca: Tatui

Juizo de origem: 2* Vara Civel

Juiz prolator: Fernando José Alguz da Silveira

Processo: 1000745-94.2024.8.26.0624

Outros numeros: 1009588-82.2023.8.26.0624

Apelantes: Empresa Jornalistica O Progresso de Tatui Ltda. e Outro
Apelado: Banco Bradesco S/A

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE
APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO. Cédula de crédito
bancéario. Sentenca de improcedéncia. Insurgéncia dos
embargantes. Provimento parcial ao recurso.

CASO EM EXAME.

Apelacdo dos executados afirmando a necessidade de
apresentacdo dos contratos que originaram a renegociacao
objeto da lide; cerceamento de defesa; excesso de execucao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO.

2. A insurgéncia recursal versa sobre a sentenga que julgou
improcedentes os embargos & execu¢ao, prosseguindo com a
acao de execucdo originaria.

111. RAZOES DE DECIDIR.

3. GRATUIDADE DA JUSTICA. Provimento. Demonstrada a
hipossuficiéncia momentanea dos apelantes, que autoriza a
concessdo dos beneficios da gratuidade da justica,
exclusivamente para o processamento deste apelo. Inteligéncia
do artigo 98, § 5° do Codigo de Processo Civil.

4. PRELIMINAR DE NULIDADE DA EXECUCAO.
AUSENCIA DE TITULO EXECUTIVO. Empréstimo.
Contrato de cédula de crédito bancario n® 15.943.262, firmado
em 31/10/2022, no valor de R$ 196.400,00, para ser pago em 48
parcelas de R$ 7.777,86, contendo juros de 2,20% ao més e
29,84% ao ano. Cédula de crédito bancario que possui forga
executiva, nos termos da Sumula 14 desta Corte. Presenca de
liquidez, exigibilidade e certeza. Desnecessidade de apresentacdo
dos contratos que embasam a cobranca e das revisdes pretéritas.
As mencionadas ilegalidades apontadas e relativas aos contratos
anteriormente firmados deveriam ser objeto de discussdo em
acao revisional pertinente. Preliminar afastada.

5. CERCEAMENTO DE DEFESA. Julgamento antecipado da
lide. Inocorréncia. O juiz € o destinatirio da prova, a quem
compete aquilatar a conveniéncia de sua producdo.
Desnecessario qualquer desdobramento do feito seja para a
producdo de prova pericial contabil, seja para o aporte de novas
informagdes documentais, prevalecendo a sentenca do D. Juizo
de Origem que adequadamente tratou o tema litigioso. Preliminar
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afastqda.
6. MERITO.

6.1. ABUSIVIDADE DOS JUROS. Contrato de adesdo ndo
implica a flexibilizagdo de seu cumprimento, sendo possivel,
apenas, a revisdo de clausulas abusivas. Taxa de juros expressa

de forma clara, devidamente pactuada, sem abusividade.

6.2. SEGURO PRESTAMISTA. Venda casada nao configurada.
Comprovacao da contratagdo do seguro pela parte embargante,
que teve a opgdo de contratar ou ndo ¢ ndo demonstrou a
intencao de contratar seguradora diversa da indicada no contrato.
A questdo ja foi pacificada pelo STJ nos Recursos Repetitivos n®

1.639.259 — SP e 1.639.320 — SP.

6.3. TARIFA. Devolugido do valor de R$ 4.900,00 cobrado dos
embargantes sob a rubrica genérica “tarifas”, pois no contrato
nao esta especificado a que titulo foi realizada tal cobranca.
Inaplicabilidade da repeticdo em dobro, ausente a ma-fé¢ do
banco embargado. Sentenca reformada com relagao a tal aspecto.

IV. DISPOSITIVO E TESE.

7. Recurso parcialmente provido para afastar somente a
cobranca da tarifa administrativa constante do item II.7 da
avenca, mantida, no mais, a r. sentenca por seus proprios

fundamentos.

VOTO N° 33505

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra
a sentengca de fls. 171/180 que nos autos de agdo de embargos a
execucao, julgou improcedente o pedido, condenando os embargantes ao
pagamento das custas, das despesas processuais ¢ dos honorarios
advocaticios fixados em 10% do valor atribuido a causa, que foi de R$
30.933,98 (fl. 138).
Apelam os embargantes executados requerendo
inicialmente a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Sustentam o cerceamento de defesa com o
julgamento antecipado da lide, pois a produgdo de prova documental

(consistente na exibi¢do das cédulas de crédito bancéarios que foram
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objeto de renegociacdo) e de prova pericial contdbil para se aferir a
regularidade do valor perseguido na execuc¢do, eram imprescindiveis
para a solugdo do caso em comento.

Defendem a possibilidade de revisar os contratos
anteriores ao titulo exequendo, referindo a inteligéncia da Stimula 286
do STJ.

No mérito, impugnam a estipulacdo dos juros
acima do patamar legal.

Destacam que o valor de R$ 4.900,00 cobrado a
titulo de Tarifa de Abertura de Crédito (TAC) deve ser afastado, sendo
nula referida tarifa.

Tornam a defender a abusividade da cobranca do
seguro prestamista.

Postulam, assim, seja provido o recurso com
a anulagdo da sentenca, determinando-se o retorno dos autos para a
colheita das provas requeridas pelos apelantes.

Por fim, pugnam pela procedéncia dos embargos,
invertendo-se os 6nus sucumbenciais, fls. 189/204.

Recurso tempestivo, sem preparo, pois sao
requeridos os beneficios da justica gratuita, e distribuido por prevencao a
este Relator em virtude da distribuicdo anterior do Agravo de
Instrumento n® 2092769-56.2024.8.26.0000 (fls. 130/136).

Nao houve apresentacdo de contrarrazdes (fl.
245).

E o relatério.

Sabe-se que a gratuidade judiciaria, prevista no

art. 98, caput, do Cddigo de Processo Civil, pode ser requerida por
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pessoa natural com insuficiéncia de recursos para arcar com as custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios.

Nao estdo excluidas desse beneficio as pessoas
juridicas.

Com efeito, dispoe o artigo 98, caput, do Cddigo

de Processo Civil:

“A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as

despesas processuais e 0os honorarios advocaticios tem

direito a gratuidade da justica, na forma da lei”.

No caso em apreco, considerando que do balanco
patrimonial encerrado em 31/10/2024 se depreende resultados negativos
(fl. 221), e demonstrada a presunc¢dao de hipossuficiéncia financeira
momentanea (fls. 205/241), em atencdo ao principio constitucional do
direito de acesso a justica, concedo aos apelantes a gratuidade
processual, apenas para o processamento deste recurso, na forma do
artigo 98, § 5° do Codigo de Processo Civil, o que desde ja fica
consignado a titulo de observacao.

Pois bem. Com tais consideragdes, passo ao
exame do recurso propriamente dito.

Peco licenga para transcrever o relatério da r.

sentenca recorrida, conforme a seguir:

“EMPRESA JORNALISTICA O PROGRESSO DE
TATUI LTDA. e IVAN CAMARGO GONGCALVES
opuseram embargos a execucdo em face do BANCO

BRADESCO S/A alegando, em sintese, que a
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embargada ajuizou acdao de execucao fundada no
contrato de capital de giro - reorganizacao financeira de
n® 15.943.262 firmado em 31 de outubro de 2022, no
valor de R$ 196.400,00 (cento e noventa e seis mil e
quatrocentos reais). No entanto, suscitaram o
cerceamento de defesa pela ndao apresentacdo dos
contratos que foram objeto da renegociacao realizada.
Invocaram, ainda, a incidéncia do Cédigo de Defesa do
Consumidor, a abusividade da taxa de juros
remuneratorios em comparagdo com a taxa média de
mercado, a descaracterizacdo da mora, a auséncia de
pactuacdo da taxa de juros diadria, a venda casada no
tocante ao seguro prestamista, a cobranca irregular de
tarifa genérica e a auséncia de previsdao acerca do
indice de correcdo monetdria. Requereram a extingao
da execucdo pela caréncia de provas e auséncia de
certeza e liquidez do débito relativo ao aditamento n©
15.943.262. Subsidiariamente, pleitearam a inversao
do 6nus da prova, a exibicdo de todos os documentos
atinente as relagdes contratuais existentes entre as
partes, em atencdo ao Tema Repetitivo n® 411 do ST] e
a realizacdo de prova pericial contabil e, ao final, a
procedéncia dos pedidos formulados com o
reconhecimento do excesso de execucdo, a declaracao
da irregularidade da taxa de juros praticada, a
descaracterizacdo da mora, o afastamento da
capitalizacdo diaria de juros, a restituicido do valor do
seguro prestamista e da taxa genérica cobrada e o
afastamento da incidéncia da correcdo monetaria ou a
aplicacdo da taxa referencial - TR. Pugnaram pela
concessao dos beneficios da Gratuidade da Justica (fls.
01/22). Juntou procuracao e documentos (fls. 23/82).
Houve a correcao do valor da causa e o pedido de
Gratuidade da Justica foi indeferido (fls. 83/84).

Os embargantes formularam pedido de reconsideragao

quanto ao indeferimento da benesse da Gratuidade (fls.
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87/110), o qual ndo foi conhecido (fl. 111).

Agravo de instrumento em face da decisdo de fls. 83/84
(fls. 114/127) com parcial provimento para alterar o
valor da causa a fim de estabelecé-lo somente sobre o
valor controvertido (fls. 130/137).

Com o recolhimento da taxa judiciaria (fl. 141/144), os
embargos foram recebidos para discussdao sem
atribuicao de efeito suspensivo (fl. 146).

O embargado apresentou impugnacao postulando a
improcedéncia dos pedidos formulados nos embargos a
execucao (fls. 149/170).

Os autos vieram para a conclusdo.

E o relatério”.

Sobreveio, entdo, o r. decisério monocratico de
fls. 171/180 que julgou improcedentes os embargos a execugdo, o que
deflagrou o presente inconformismo.

A execucdo ¢ fundada em cédula de crédito
bancario, que constitui titulo executivo extrajudicial, liquido, certo e
exigivel, nos termos do artigo 784, inciso XII, do Coédigo de Processo
Civil: “Sdo titulos executivos extrajudiciais: todos os demais titulos, a
que, por disposi¢do expressa, a lei atribuir for¢a executiva”.

No caso, a lei especial n° 10.931/2004, em seu
artigo 28, ndo deixa duvidas acerca da condi¢do de titulo executivo
extrajudicial da cédula de crédito bancario.

A matéria também ¢ objeto da Sumula n°® 14 do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo (DJE de 23/08/2010): “A cédula de
crédito bancario regida pela Lei n° 10.931/2004 ¢é titulo executivo
extrajudicial ”.

No caso vertente, as partes firmaram, em 31 de
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outubro do ano 2022, a “Cédula de Crédito Bancario Empréstimo -
Capital de Giro Aval n® 15.943.262”, no valor de R$ 196.400,00, para
ser pago em 48 parcelas mensais de R$ 7.777,86, com vencimento da
primeira em 27/02/2023 e da tltima em 28/12/2026, contendo juros de
2,20% ao més e 29,84% ao ano, custo efetivo mensal de 2,74% e anual
de 38,28%, valor do IOF de R$ 4.038,08, valor da tarifa R$ 4.900,00,
seguro prestamista de R$ 13.342,53 (fls. 38/47); e, o Aditamento a
Cédula de Crédito Bancario Capital de Giro n° 15.943.262, abrangendo
“Empréstimo Bradesco 15693227, Valor do Saldo Devedor nesta Data
174.607,08” e “Cheque Especial 32303396, Valor do Saldo Devedor
nesta Data 4.000,00” (fls. 30/33).

Gize-se que, o titulo executado possui todos os
requisitos essenciais de validade formal dispostos no artigo 29 da
referida lei especifica. A execu¢do encontra-se instrumentalizada pelo
titulo e planilha demonstrativa de atualizacdo do débito (fls. 34/37), os
quais sao suficientes para instruir a presente demanda, na medida em que
devidamente assinados pela parte devedora, cumprindo, pois, a exigéncia
prevista no artigo 29, inciso VI, da Lei 10.931/2004.

As mencionadas ilegalidades apontadas e relativas
aos contratos anteriormente firmados com o banco exequente (Sumula
286 do STJ) deveriam ser objeto de discussdo em agao revisional
pertinente, ndo sendo os embargos a execu¢do a sede adequada para
tanto, prevalecendo a eficacia do titulo executivo juntado pelo apelado.

Acerca do tema, esta Egrégia Corte ja decidiu:

EMBARGOS A EXECUCAO — Sentenca que rejeitou os
embargos. Pretensdao do executado de reforma.
INADMISSIBILIDADE. Existéncia da relacdo subjacente
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incontroversa e auséncia de pagamento do débito
previsto em instrumento particular de confissdo de
divida. Auséncia de irregularidade na cobranga do valor
estampado no titulo executivo. Desnecessidade de
apresentacdao dos contratos subjacentes quando
evidenciado o intuito de novar. Sumula 286 do STJ nao
aplicavel ao caso concreto, consoante entendimento
consolidado na jurisprudéncia, inclusive do Superior
Tribunal de Justica. Diferenca entre os juros aplicados e
os contratados que decorrem da capitalizacdao. Sentenca
mantida. RECURSO DESPROVIDO.

(TISP; Apelagdo Civel 1000285-09.2024.8.26.0010;
Relator (a): Israel Gées dos Anjos; Orgdo Julgador: 182
Camara de Direito Privado; Foro Regional X - Ipiranga -
12 Vara Civel; Data do Julgamento: 04/06/2024; Data
de Registro: 04/06/2024).

Embargos a Execugdo — Assisténcia Judicidria Gratuita —
Pedido ja formulado e indeferido nos autos por decisdo
irrecorrida — Questdo preliminar — AJG — Indeferimento
do beneficio — Falta de prova de auséncia de receitas e
patriménio que permita reconhecer como precaria a
situagdo financeira, notadamente sua deterioragdo
desde o indeferimento pelo juizo de origem — Pretensao
afastada — Recurso conhecido na medida em que os
apelantes tiveram deferido o pedido de diferimento nos
termos do art. 59 da Lei Estadual n° 11.608/0.3
Embargos a execucdo — Cédula de Crédito Bancario —
Confissdo de divida, renegociacédo e consolidacdo de
operacdes anteriores — Instrumento firmado com o
propdsito de novacdo — Desnecessidade de
apresentagdo dos contratos que embasam a cobranca e
das operagOes renegociadas — Juros Titulo executivo
extrajudicial — Artigo 784, II do CPC — Livre pactuacao
das clausulas contratuais — Inexisténcia de abusividade

— Suficiéncia de documentos a atender os requisitos
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exigidos pelo artigo 798 do Cddigo de Processo Civil e
artigo 28, §29, II da Lei n°® 10.931/04 — Embargos
rejeitados — Cerceamento de defesa ndo configurado —
Despicienda producdao de prova pericial genericamente
pleiteada e sem escopo delimitado — Nulidade nao
reconhecida — Sentenga mantida — RITJ/SP, artigo 252
— Assento Regimental n°® 562/2017, art. 23 —
Sucumbéncia exclusiva dos apelantes, arbitrados
honorarios advocaticios em seu desfavor em
observéancia ao art. 85, §§2° e 11 do CPC. Recurso nao
provido.

(TISP; Apelagdo Civel 1000633-20.2022.8.26.0326;
Relator (a): Henriqgue Rodriguero Clavisio; Orgdo
Julgador: 182 Camara de Direito Privado; Foro de
Lucélia - 22 Vara; Data do Julgamento: 17/01/2023;
Data de Registro: 17/01/2023).

Embargos a execucdo. Cerceamento de defesa nao
caracterizado. Matéria que enseja pronunciamento
exclusivo de direito sobre abusos e ilegalidades.
Embargos a execugdo tem natureza de contraposicao a
acao de execugao €, quando cabivel, somente se mostra
adequado a revisdo do contrato que fundamenta a acao
executiva e nao de outros a ele anteriores.
Inaplicabilidade no caso da Sumula 286 do STJ. Cédula
de crédito bancario que é titulo executivo extrajudicial
(Lei n® 10.391/04). Observancia ainda a Sumula 14
deste E. TJSP. Documentos carreados ao processo que
ensejam reconhecer a regularidade da execucao.
Limitacdo dos juros. Impossibilidade (Sumulas 382 do
ST] e 596 do STF). Capitalizacdo dos juros que é
admitida, diante da Sumula 539 do STJ. Sumula 121 do
STF que ndo se aplica. Nao verificada a exigibilidade de
comissdao de permanéncia. Sentenca de improcedéncia
mantida. Verba honoraria majorada para 12% do valor

dos embargos a execucdo atualizado, observada a
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Justica gratuita. Preliminar rejeitada e recurso nao
provido.

(TISP; Apelagéo Civel 1015038-39.2017.8.26.0002;
Relator (a): Jodo Pazine Neto; Orgdo Julgador: 372
Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro -32 Vara Civel; Data do Julgamento:
16/10/2018; Data de Registro: 16/10/2018).

Diante do exposto, ndo ha que se falar em
nulidade da execuc¢do, sequer em extingdo sem resolugcdo de mérito,
tratando-se de titulo liquido, certo e exigivel.

A preliminar de cerceamento de defesa também
nao encontra guarida. Sendo o juiz o destinatario da prova, a ele compete
avaliar a conveniéncia de sua produgao.

Na espécie, entendeu o I. Julgador de primeiro
grau que os documentos trazidos aos autos bastavam para formar
suficientemente sua convicgao acerca do direito pleiteado.

Com efeito, as provas constantes dos autos sao
suficientes para deslinde do feito e a pretendida dilagdo probatoria nao
acrescentaria elementos essenciais para a prolagdo do provimento
jurisdicional no presente caso, mormente porque, o contrato veio
acompanhado do demonstrativo de fls. 34/37, onde foram discriminados
os valores em aberto e a evolucdo do débito.

No tocante ao mérito, a r. sentenga merece
pequeno reparo.

Cabe ressaltar que, ndo obstante o Coédigo de
Defesa do Consumidor seja aplicavel as institui¢des financeiras (Sumula
n°® 297 do STJ), tal fato nao implica, de per si, a nulidade de clausulas

contratuais.
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E dever do contratante tomar ciéncia das
condi¢des as quais se vincula quando da assinatura do contrato, ndo
havendo que se flexibilizar seu cumprimento pelo simples fato de se
tratar de um contrato de adesao.

Improcede a alegacdo de abusividade objetiva
quanto aos juros pactuados, inexistindo desconhecimento da parte dos
embargantes. A taxa de juros vigente no contrato (2,20% ao més e
29,84% ao ano, fl. 30) ndo se mostra exorbitante, sendo adequada a
média do mercado para operacdes semelhantes. Caberia a parte
embargante ter buscado condigdes negociais mais vantajosas
previamente a assinatura da avenga, ndo cabendo sua revisao neste caso,
na auséncia de evidente abusividade.

Quanto ao seguro vinculado ao financiamento,
decidiu-se pela abusividade do condicionamento de sua adesdo no
proprio instrumento do financiamento, por cldusula preestabelecida em

prol de seguradora eleita pelo agente financeiro:

2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo
pode ser compelido a contratar seguro com a instituicdo
financeira ou com seguradora por ela indicada.

(Tema n° 972, REsp 1.639.259/SP, Rel. Min. Paulo De
Tarso Sanseverino, Segunda Secdo, j. 12/12/2018).

Neste caso, por outra via, vé-se que O Seguro
prestamista, ndo foi inserido no contrato sem a devida anuéncia e
liberdade contratual da parte embargante, eis que pactuado em
instrumento aditivo, com a devida informag¢ao acerca do produto (fls.
48/56).

Pois, como bem observado pelo D. Juizo de
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Origem, “os embargantes ndo comprovaram ter buscado a contrata¢do
com seguradora diversa daquela indicada no contrato, havendo até
mesmo indicagdo clara nos seguintes termos: “Declaramos ainda que o
produto acima indicado esta sendo adquirido por livre e espontinea
vontade, por ser de nosso interesse sem qualquer vinculagdo com outro
e/ou operagdo disponibilizada pelo Banco Bradesco S/A aos seus
clientes. (...). 10 A contratag¢do do seguro é opcional, sendo facultado ao
segurado o seu cancelamento a qualquer tempo, com devolugdo do
prémio pago referente ao periodo a decorrer, se houver, (...)” (fl. 49),
afastando-se a alegacdo da venda condicionada do seguro.

No que tange a tarifa constante do item I1.7 (fl. 30),
assiste razao a parte embargante, pois ndo ha clara compreensdo daquilo
que foi cobrado ou de qual encargo administrativo efetivamente se refere.

A 1mpugnacao aos embargos (fls. 149/170) sequer
soube especificar a que titulo ela foi pactuada, sendo mesmo de rigor sua
repeticao.

A devolucdo da referida tarifa devera ser feita de
forma simples. Com efeito, a incidéncia do artigo 42, paragrafo unico do
Codigo de Defesa do Consumidor pressupde conduta maliciosa por parte
daquele que cobra indevidamente, ndo sendo suficiente apenas a cobranca
prevista em contrato, ora declarada inexigivel, para a configuragao de seus
requisitos.

Antes, deve haver prova de ma-fé do suposto
credor e de que tenha agido em ofensa ao dever de probidade que deve
reger as relagdes juridicas.

Neste sentido, € o posicionamento do C. STJ:
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o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DIREITO CIVIL. COBRANCA DE VALOR INDEVIDO.
RESTITUICAO EM DOBRO COM BASE NO CDC.

1. A jurisprudéncia das Turmas que compdem a
Segunda Secao do STJ] é firme no sentido de que a
repeticdo em dobro do indébito, prevista no art. 42,
paragrafo Unico, do CDC, pressupfe tanto a existéncia
de pagamento indevido quanto a ma-fé do credor.

2. Agravo Regimental improvido” (STJ - AgRg no REsp
1199273 / SP — Terceira Turma — Relator Ministro
Sidnei Beneti — DJE 09/08/2011).

No mais, fica integralmente mantida a r. sentenca
recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos, nos termos do art.
252 do RITJ desta e. Corte.

Assim, acolhem-se parcialmente as razodes
recursais, para conceder a parte apelante a gratuidade da justica para efeito
de conhecimento do recurso, propiciando o seu acesso a este E. Tribunal,
como autoriza o artigo 98, § 5°, do Cddigo de Processo Civil, bem como
para declarar a abusividade da clausula que se refere genericamente a
“tarifas” (R$ 4.900,00 — item II.7 — fl. 30) e condenar o banco exequente-
embargado a devolver aos embargantes R$ 4.900,00, na forma simples,
corrigidos desde o ajuizamento, com juros de 1% ao més desde o ingresso
dos devedores nos autos.

Tendo os executados decaido da maior parte de
seus pedidos, confirmo a distribuicao dos 6nus sucumbenciais, tal como
estabelecida na sentenca.

Pelo exposto, dé-se parcial provimento ao recurso.
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- PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

HELIO MARQUEZ DE FARIAS
Relator
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