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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2090471-91.2024.8.26.0000, da Comarca de Piracicaba, em que ¢ agravante
CELINA WEISER, ¢ agravado BEATRIZ BOARETTO RODRIGUES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E EDUARDO GESSE.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
MICHEL CHAKUR FARAH

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2090471-91.2024.8.26.0000
N° de origem: 0000083-18.1986.8.26.0451

Agravante: Celina Weiser

Agravado: Beatriz Boaretto Rodrigues

Juiz de origem: Miriana Maria Melhado Lima Maciel

Voto n° 5890

Agravo de instrumento - Cumprimento de sentenca -
Decisdo que declarou partilha de bens em separacdo em
fraude a execucdo — Irresignacdo do coOnjuge virago —
Alegacdo de nulidade da fianca prestada sem sua anuéncia —
Inexisténcia de fianca no caso narrado — Socio da empresa
executada que se tornou devedor solidario — Bens de maior
valorizacdo e baixa liquidez que ficaram com o cOnjuge
virago, ao passo que os bens de duvidosa liquidez e
improvavel valor, como ag¢des da propria empresa, foram
atribuidos ao sécio e devedor solidario, o conjuge vardo —
Ato fraudulento bem reconhecido — Ineficacia do ato em
relacdo a exequente (artigo 792 §1°, CPC) — Obrigagdo que
deixou de se paga a credora desde 2008, dois anos apos a
separacdo do casal — Impenhorabilidade do bem a ser
suscitada nos autos origindrios e 14 debatida - Decisao
mantida — Recurso desprovido.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
a 1. decisdo a fls. 1333/1334 que, nos autos de cumprimento de sentenca
de a¢do indenizatoria fundada em acidente de transito, acolheu o pedido

de reconhecimento de fraude a execucao.

A recorrente, inconformada, alega que o ex-marido
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teria prestado fianga (sic) no acordo realizado no cumprimento de
sentenca sem sua anuéncia, tornando-a nula, a teor da Simula 322 do E.
STJ. Negou a existéncia de doacdo fraudulenta e fraude a execucdo
porque, apOs a separagdo, ela recebeu a integralidade do imovel
penhorado, onde residiu com os filhos desde entdo. A presenca do ex-
marido na residéncia atendeu a pedido dos filhos para tratamento
médico, ndo tendo havido simula¢do. Demandou, assim, a reforma da

decisdo para afastar o reconhecimento de fraude a execucao.

Recurso tempestivo, com pedido de gratuidade de

Justica.

Concedidos o efeito suspensivo para obstar a
alienacdo do imdvel penhorado e a gratuidade a agravante somente para

processamento deste recurso (fls. 11/12).
Resposta da exequente agravada a fls. 15/16.
E o relatorio.

Cuida-se de agravo de instrumento desafiando a r.
decisdo que reconheceu que a partilha de bens nos autos' da separacéo

consensual se deu em fraude a execugao.

Em breve sintese, a exequente ¢ agravada, Beatriz,
foi vitima de acidente de transito ocorrido em 20/04/19812, quando
contava um ano de idade, provocado por um caminhdo de propriedade
da Unido de Veiculos S/A, atual Weiser Veiculos, e conduzido por José
Edson Duarte da Silva, preposto da executada (sentenca copiada a fls.

301/307). Em primeiro grau, o ilustre magistrado assim resolveu (fl.

I Autos 451.01.2006.017692-7, niimero de ordem 2708/2006.
2 Boletim de ocorréncia reproduzido a fls. 137/138 dos autos originarios (e digitalizados) n.
0000083-18.1986.8.26.0451.
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307):

“Isto posto, julgo procedente, em parte, a agao
para condenar a ré Unido de Veiculos a pagar a
menor Beatriz a importancia de 3 (trés) salarios
minimos mensais durante toda a sua vida, a
partir dos 12 anos-de idade, bem como as
despesas para a aquisicdo e manutengdo das
proteses que se fizerem  necessarias,
compreendidos os internamentos, operagdes
cirirgicas,  fisioterapia, = acompanhamento
psicologico, como explicitado na
fundamenta¢ao acima. Procedente, outrossim, a
lide secundaria, firmada entre a Unido e
Seguradora. Esta, por ter responsabilidade
contratual, fica obrigada perante a sua
denunciada até o limite especificado na apolice,
com incidéncia de correcdo monetaria desde a
denunciacdo e juros contados da citagdo,
incluidas as custas e honorarios (cf. Sydney
Sanches, Denunciacao da Lide, pags.234 e 238,
Ed. Rev. Tribunais/84)”

O pronunciamento restou parcialmente confirmado

pelo v. acordao (fls. 439/445), que objetou:

“4. Ja o apelo da autora estd a merecer parcial
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acolhimento.

Nao ha por que se determinar a antecipacao do
pagamento da pensdo a partir da data do
acidente; deve prevalecer a data em que a
menor vier a completar 12 anos de idade,
conforme ficou corretamente estabelecido na
sentenga. £ que, dado o real carater desta
indenizagdo, concedida pela diminuicdo da
capacidade de trabalho da menor, a obrigagdo
s6 devera mesmo incidir quando esta estiver
autorizada a exercer trabalho remunerado, o
que, por determinacdo da Lei Maior, apenas

ocorrera ao completar doze anos”.

Em sede de cumprimento de sentenga, as partes
celebraram acordo devidamente homologado (fls. 504/505), porém
descumprido, como noticiado a fls. 525/526. A vitima, entdo, vem

malogrando em sua tentativa de recebimento da pensao vitalicia.

Observo, de partida, que a declaracao de fraude a
execugdo de ato praticado em 2006° € possivel enquanto pendente a a¢do

de execugdo, que ¢ precisamente a hipdtese em liga.

O argumento de nulidade na fianca pela falta de
outorga por parte da agravante, respeitosamente, ndo tem cabimento,
porque Maks Weiser, socio da executada Unido de Veiculos, proprietaria

do caminhdo causador do infortinio, figurou como devedor solidario da

3 Data da audiéncia de separacdo consensual entre Maks e Celina, conforme fls. 1278/1279 dos autos
originarios 0000083-18.1986.8.26.0451.
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pessoa juridica, a teor do termo de audiéncia de conciliagdo* entre as

partes®.

O instituto da solidariedade ndo equivale a fianca,
como argumenta a agravante, de modo que ndo cabe sequer divagar a
respeito da auséncia de outorga uxoria porque nao se esta a tratar da
garantia mencionada, contrato anexo, acessorio e apartado do contrato

principal.

A fianga, disciplinada nos artigos 818 a 839 do
Codigo Civil, ¢ modalidade pessoal de garantia, baseada na confianga e
com obrigacdo unilateral. Fla se dd4 por escrito e tem interpretagdo
restritiva, ndo ampliativa (artigo 819, CC). A solidariedade, em verdade,
¢ comprometimento com a quitacdo da divida em comunhao entre os

devedores.

Rejeito, a outro lado, a alega¢do de inexisténcia de

doacao.

Maks e Celina se separaram consensualmente em
20/07/2006° e partilharam os bens, resumidos a fls. 1295/1296 da

origem.

Quando da separagao (fls. 1272/1296), Maks ficou
somente com bens moveis, como se constata do resumo a fl. 1295 da
origem. O vardo recebeu os bens moveis que, a rigor, se desvalorizam
rapidamente, como veiculos (rapida deteriorag¢do); os de irrisério valor
atual, como linhas telefonicas; as de alta liquidez para venda rapida,

como joias; e agoes da empresa Weiser, hoje inativa.

4 Fls. 504/505 dos autos originarios 0000083-18.1986.8.26.0451.

3 ¢(...) que o presente acordo se obriga a socios pessoas fisicas da ré, digo, se obriga também a pessoa
fisica de Maks Weiser” fl. 505 da origem.

6 Fls. 1272/1285 dos autos originarios 0000083-18.1986.8.26.0451.
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Do que se dessume da leitura dos autos, a partilha
estabeleceu uma divisdo supostamente equanime, mas que se provou
desigual: a sociedade empresaria provavelmente era deficitaria - tanto
assim que, dois anos apos a separagao do casal, os alimentos devidos a
Beatriz deixaram de ser pagos’ pela executada, a sociedade Unido de

Veiculos, atual Weiser Veiculos, da qual sdo s6cios Maks e Celina.

Por este raciocinio, embora os quinhdes sejam
numericamente proximos, os bens atribuidos a Maks possuiam valor de
mercado muito menor que os bens de Celina, que permaneceu com a

casa onde residem ambos até hoje.

Assim, Maks transferiu sua meacao a Celina em
bens de valor maior, ficando com os de menor valor. Do que se sabe,
Maks nao recebeu dinheiro em espécie pela diferenga efetiva de
patrimdnio transferido, dai o motivo do emprego do termo "doagao" —

Maks nao recebeu efetiva contrapartida pelo que cedeu.

A inten¢do parece ter sido, justamente, atribuir o
patrimoénio de maior valor a Celina, que nao poderia ser atingida pela
divida destes autos, que tramitam desde 1986. A ele, Maks, que se
obrigou solidariamente com a empresa da qual era socio, couberam bens

de liquidez duvidosa, como anteriormente explanado.

Portanto, h& de se reconhecer que Maks praticou ato
fraudulento tendente a esvaziar seu patrimOnio para frustrar o
pagamento da obrigacdo firmada® pelas proprias partes no acordo

homologado judicialmente, especialmente com fundamento no artigo

7 Conforme petigdes a fls. 525/526 ¢ 625 da origem.
8 Copia do acordo a fls. 504/505 dos autos originarios.
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792, 1V, CPC”.

Embora os devedores ndo estivessem insolventes a
época, a Weiser Veiculos interrompeu os pagamentos dos alimentos
devidos em 2008, inexistindo noticia de que Maks venha suprindo a falta
da executada porque o débito atualmente, 2025, chega a pouco mais de
dois milhdes de reais (fl. 1.371 da origem). E uma soma que poderia

conduzir a insolvéncia, indubitavelmente.

Por fim, a alegacao de impenhorabilidade do imdvel
sob o argumento de bem de familia ndo chegou a ser enfrentada pela
agravante, que se limitou a citd-lo em um subtitulo (item 4.2, fls. 05/06),
de modo que esta matéria devera ser alegada nos autos origindrios e
enfrentada pela magistrada, pena de inaceitavel supressdo de instancia

por este colegiado.

O reconhecimento da fraude a execugdo resta
mantido por ato do devedor solidario, Maks Weiser, que transferiu a
entdo esposa o patrimdénio de maior valor por ocasido da separagao
consensual (2006), quando desde 1989!° pendia sobre ele (devedor
solidario) e sua empresa (Unido Veiculos) condenagdo de pagamento de

alimentos a Beatriz.

Nesse passo, e por toda a fundamentagdao, mantenho
a declaracdo de ineficacia do ato de transferéncia perante a credora,
Beatriz, prosseguindo-se na origem a avaliacdo, por perito, sobre a

viabilidade de desmembramento do imdvel em discussao.

9 Art. 792. A alienagdo ou a oneragdo de bem € considerada fraude a execugdo: IV - quando, ao
tempo da alienag@o ou da oneragdo, tramitava contra o devedor acdo capaz de reduzi-lo a insolvéncia;
10 Data de homologagdo do acordo entre as partes apos a liquidagdo de sentenga. Anotem-se, por
oportuno: prolagdo da sentenca: 13/11/1987 (fl. 301/307 da origem); julgamento dos apelos em 2°
grau: 06/09/1988 (fls. 439/445); homologacao do acordo entre as partes: 28/09/1989 (fls. 504/505).
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Ante o exposto, meu voto nega provimento ao

recurso

MICHEL CHAKUR FARAH
Relator
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