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Registro: 2025.0000286932

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2032905-53.2025.8.26.0000, da Comarca de Brodowski, em que ¢ agravante ALEX
MOREIRA DA SILVA, ¢ agravado ASSOCIACAO DO LOTEAMENTO PARQUE
RESIDENCIAL VERONA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALBERTO
GOSSON (Presidente sem voto), ALEXANDRE MARCONDES E ENEAS COSTA
GARCIA.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
CLAUDIO GODOY

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO

Processo n. 2032905-53.2025.8.26.0000

Comarca: Brodowski

Agravante: ALEX MOREIRA DA SILVA

Agravado:  ASSOCIACAO DO LOTEAMENTO PARQUE
RESIDENCIAL VERONA

Voton. 32.777

Agravo de instrumento. Cumprimento de
sentenca. Penhora de percentual do salario liquido do
devedor. Caso concreto em que se justifica tomar em
juizo de proporcionalidade a regra da
impenhorabilidade do salario. Precedentes da Corte
Superior. Devido, porém, reduzir o percentual da
constricio. Decisio em parte revista. Recurso
parcialmente provido.

Cuida-se de agravo de instrumento tirado
de decisdo que, em cumprimento de sentenca, deferiu penhora de
percentual do salario liquido do devedor. Sustenta o agravante, em sua
irresignagdo, que nao se trata de débito alimentar e que, portanto, nao se
excepciona a regra da impenhorabilidade do saldrio. Pondera que seu
liquido j& ¢ reduzido para fazer frente as suas despesas ordindrias e que a

constri¢do prejudica seu sustento e da familia. Requer efeito suspensivo.

Deferida em parte a liminar, o recurso foi

regularmente processado e respondido.
E o relatorio.
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A irresignacdo apenas colhe em parte, na
esteira do quanto j& se deliberou na decisao inicial do recurso e o que

agora se ratifica.

Conforme entdo se disse, € em primeiro
lugar, como sabido, a Lei 11.382/2006 deu redagdo ao §2° do art. 649 ja
do CPC/73 para excluir, frise-se, da satisfagdo da prestacdo alimenticia,

a restri¢dao do inciso IV do mesmo preceito.

No ambito do STJ, j& se decidiu, a

respeito:

“PROCESSUAL CIVIL E LOCACAO.
ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 591, 646, 649, INCISO 1V, E 655,
INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INOCORRENCIA.
VERBA ALIEMNTAR ORIUNDA DE SALARIO E CREDITO DE FGTS
DECORRENTE DE RESCISAO CONTRATUAL. 1. A jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica somente tem admitido a penhora de
verbas de natureza alimentar, bem como de valores decorrentes de
FGTS, depositadas em conta-corrente, nas hipoteses de execucgdo de
alimentos. Nas demais execugoes, as referidas verbas estdo
resguardadas pela impenhorabilidade prevista no art. 649, inciso 1V, do
Cddigo de Processo Civil. 2. Recurso especial desprovido.” (STJ, REsp
805.454-SP, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 4.12.2009)

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO
ESPECIAL. ALIMENTOS. PENHORA SOBRE PERCENTUAL DO
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SALARIO. ART. 649 E 734 DO CPC. DESCONTO EM FOLHA DE
PAGAMENTO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. Nos termos doa
RT. 649, 1V, §2 do CPC, e dos precedentes desta Corte Superior, a
impenhorabilidade dos salarios ndo se aplica as hipoteses em que o
debito decorre de prestacdo alimenticia. Precedentes. II. Recurso
especial ndo conhecido.” (STJ, REsp 1.087.137-DF, Rel. Min. Aldir
Passarinho Junior, j. 19.8.2010)

Também esta Camara ja assentou:

“EXECUCAO — Alimentos — Penhora
de numerario depositado em conta-salario — Admissibilidade —
Inteligéncia do art. 649, §2° do Codigo de Processo Civil — Agravo
desprovido” (TJSP, Ag. 672.305.4/3, Rel. Des. Luiz Antonio de
Godoy, j. 3.11.2009)

“EXECUCAO DE ALIMENTOS -
Blogueio on line — Alegacdo de impenhorabilidade de montante
depositado em conta corrente destinada a percep¢do de salarios de
servidor publico estadual — Hipotese, todavia, em que se objetiva o
recebimento de verbas de natureza alimentar, incidindo a excec¢do
prevista no art. 649, §2°, do CPC — Auséncia, ademais, de prova de que
mencionada conta se destine exclusivamente ao recebimento de tais
verbas salariais —Inaplicabilidade do disposto no art. 649, 1V, do CPC
— Manutengdo do bloqueio de rigor — Recurso desprovido, na parte
conhecida” (TJSP, Ag. 605.339.4/2, Rel. Des. De Santi Ribeiro, j.
29.9.2009)
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A mesma exce¢do a impenhorabilidade
dos saldrios e proventos do devedor diante da natureza alimentar do
crédito veio repetida no artigo 833, paragrafo 2°, do Codigo de Processo
Civil de 2015, mas agora acrescida da previsdo de penhorabilidade dos

salarios, em qualquer caso, no que excederem a cinquenta saldrios

minimos, € com a ressalva de aplicacao dos limites do art. 528, § 8° ¢
529, § 3° do mesmo Codigo, que limitam o meio executivo do desconto
em folha de pagamento ao maximo de 50% dos rendimentos liquidos do

executado.

Mas ¢ fato que o Superior Tribunal de
Justica vem consolidando o entendimento de que, mesmo tratando-se de
verba de natureza ndo alimentar, possivel excepcionar a regra geral de

impenhorabilidade:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DE
VENCIMENTOS. CPC/73, ART. 649, 1V. DIVIDA NAO ALIMENTAR.
CPC/73, ART. 649, PARAGRAFO 2°. EXCECAO IMPLICITA A REGRA
DE IMPENHORABILIDADE. PENHORABILIDADE DE
PERCENTUAL ~ DOS  VENCIMENTOS.  BOA-FE.  MINIMO
EXISTENCIAL. DIGNIDADE DO DEVEDOR E DE SUA FAMILIA. 1.
Hipotese em que se questiona se a regra geral de impenhorabilidade dos
vencimentos do devedor esta sujeita apenas a excegdo explicita prevista
no pardgrafo 2° do art. 649, 1V, do CPC/73 ou se, para além desta

excegcdo explicita, é possivel a formulagdo de exceg¢do ndo prevista
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expressamente em lei. 2. Caso em que o executado aufere renda mensal
no valor de R$ 33.153,04, havendo sido deferida a penhora de 30% da
quantia. 3. A interpretagdo dos preceitos legais deve ser feita a partir da
Constituicdo da Republica, que veda a supressdo injustificada de
qualquer direito fundamental. A impenhorabilidade de salarios,
vencimentos, proventos etc. tem por fundamento a protecdo a dignidade
do devedor, com a manutengdo do minimo existencial e de um padrao
de vida digno em favor de si e de seus dependentes. Por outro lado, o
credor tem direito ao recebimento de tutela jurisdicional capaz de dar
efetividade, na medida do possivel e do proporcional, a seus direitos
materiais. 4. O processo civil em geral, nele incluida a execugdo civil, é
orientado pela boa-fé que deve reger o comportamento dos sujeitos
processuais. Embora o executado tenha o direito de ndo sofrer atos
executivos que importem viola¢do a sua dignidade e a de sua familia,
ndo lhe é dado abusar dessa diretriz com o fim de impedir
injustificadamente a efetivacdo do direito material do exequente. 5. So
se revela necessaria, adequada, proporcional e justificada a
impenhorabilidade daquela parte do patrimonio do devedor que seja
efetivamente necessaria a manutengdo de sua dignidade e da de seus
dependentes. 6. A regra geral da impenhorabilidade de salarios,
vencimentos, proventos etc. (art. 649, 1V, do CPC/73; art. 833, 1V, do
CPC/2015), pode ser excepcionada quando for preservado percentual
de tais verbas capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de sua
familia. 7. Recurso nao provido” (EREsp n. 1.582.475/MG, Rel. Min.
Benedito Gongalves, Corte Especial, j. 03/10/2018).

Ainda definindo critérios mais restritos
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de excecdo a impenhorabilidade, além ja da referéncia do precedente ao
montante do salario do devedor, de resto como se fez na lei, mas
ressalvando a possibilidade de eventuais peculiaridades do caso

concreto:

“A regra geral da impenhorabilidade
dos vencimentos, dos subsidios, dos soldos, dos salarios, das
remuneragoes, dos proventos de aposentadoria, das pensoes, dos
peculios e dos montepios, bem como das quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua
familia, dos ganhos de trabalhador autonomo e dos honordrios de
profissional liberal podera ser excepcionada, nos termos do art. 833, 1V,
c/c o § 2°do CPC/2015, quando se voltar: 1) para o pagamento de
prestacdo alimenticia, de qualquer origem, independentemente do valor
da verba remuneratoria recebida; e Il) para o pagamento de qualquer
outra divida ndo alimentar, quando os valores recebidos pelo executado
forem superiores a 50 saldrios minimos mensais, ressalvadas eventuais
particularidades do caso concreto. Em qualquer circunstancia, deverd
ser preservado percentual capaz de dar guarida a dignidade do
devedor e de sua familia” (destaque acrescido) (STJ, Agint no REsp
n° 1.407.062, rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 26.09.2019)

E vale mencionar que, no julgamento
do acordao, fez-se referéncia ao EREsp n. 1.582.475, também citado,
mas destacando-se que “ndo se pode conferir interpretagdo tdo ampla
ao dispositivo do julgado da Corte Especial a ponto de afastar qualquer

diferenca, para fins de excegdo a impenhorabilidade, entre as verbas de
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natureza alimentar e aquelas que ndo possuem tal cardter”.

Mais recentemente, sob a mesma
relatoria do E. Min. Luis Felipe Salomao, o Superior Tribunal de Justica
excepcionou a impenhorabilidade mesmo diante da execugdo de verbas

nao alimentares:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE
ALUGUEL.  FIADOR. REGENCIA DO CPC/73. VERBA
REMUNERATORIA. IMPENHORABILIDADE. FLEXIBILIZACAO.
POSSIBILIDADE EXCEPCIONAL. PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. SUMULA N° 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. 1. A luz exclusivamente do CPC/73, esta Corte admite a
relativizacdo excepcional da regra de impenhorabilidade das verbas
salariais prevista no art. 649, 1V, do CPC/1973 para alcancar parte da
remunera¢do do devedor com o fito de satisfacdo do crédito ndo
alimentar, desde que garantida a subsisténcia digna do executado e de
sua familia, conforme andlise do caso concreto. Precedentes. - EREsp
1582475/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Corte Especial. 2. No
caso concreto, o Tribunal local expressamente reconheceu que a
constri¢dao de 20% dos proventos de aposentadoria ndo comprometeria
a manutengdo digna do devedor e de sua familia, razdo pela qual deve

o

prevalecer o entendimento perfilhado na decisdo embargada. Sumula n
83/STJ. 3. Recurso especial nao conhecido” (STJ, Agint nos EDcl no
REsp. n. 1602944, rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 24.08.2020).

Na ocasido, apreciou-se a execu¢ao de
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verbas decorrentes de contrato de locagao, em que o Tribunal de Justica
de Sao Paulo reconhecera que a constrigdo de 20% dos proventos de
aposentadoria dos executados ndo comprometeria a manutengao digna

do devedor e de sua familia.

A proposito, vale conferir a evolugdo
jurisprudencial do STJ, indicada no voto condutor do I. Ministro, acerca

da mitiga¢do da impenhorabilidade:

“Analisando o art. 649, IV, do CPC/73,
entendia o STJ serem "impenhordveis os valores depositados em conta
destinada ao recebimento de vencimentos, saldarios ou proventos de
aposentadoria do devedor, salvo para pagamento de prestagdo
alimenticia" - Aglnt no AREsp 1140631/MG, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe
02/05/2018.

Todavia, a jurisprudéncia da Segunda
Sec¢do passou a admitir, excepcionalmente, a flexibilizagdo da regra da
impenhorabilidade quando a verba remuneratoria (em sentido amplo)
alcancar montante consideravel, critério esse subjetivo e casuistico, a
ser verificado caso a caso.

Entre outras diversas questoes, no
julgamento do EREsp 1.330.567/RS, por exemplo, a 2¢ Se¢do fixou a
tese de poderem ser objeto de constri¢dao judicial as chamadas sobras
salariais, isto é, os valores remanescentes de uma verba remuneratoria
que subsistam em conta corrente quando da percepg¢do da verba

remuneratoria do més subsequente.
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[-]

Destaque-se que, no pertinente a regra
de impenhorabilidade a luz do Cddigo de Processo Civil de 1973, varias
outras situagoes passaram a ser admitidas por este Superior Tribunal,
como se pode observar de relevante julgado da Corte Especial, relatado
pelo Ministro Benedito Gongalves:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DE
VENCIMENTOS. CPC/73, ART. 649, 1V. DIVIDA NAO ALIMENTAR.
CPC/73, ART. 649, PARAGRAFO 2°. EXCECAO IMPLICITA A REGRA
DE IMPENHORABILIDADE. PENHORABILIDADE DE
PERCENTUAL  DOS  VENCIMENTOS. BOA-FE.  MINIMO
EXISTENCIAL. DIGNIDADE DO DEVEDOR E DE SUA FAMILIA. 1.
Hipotese em que se questiona se a regra geral de impenhorabilidade dos
vencimentos do devedor esta sujeita apenas a excegdo explicita prevista
no pardgrafo 2° do art. 649, 1V, do CPC/73 ou se, para além desta
excecdo explicita, é possivel a formulagdo de excegcdo ndo prevista
expressamente em lei. 2. Caso em que o executado aufere renda mensal
no valor de R$ 33.153,04, havendo sido deferida a penhora de 30% da
quantia. 3. A interpretagdo dos preceitos legais deve ser feita a partir da
Constituicdo da Republica, que veda a supressdo injustificada de
qualquer direito fundamental. A impenhorabilidade de salarios,
vencimentos, proventos etc. tem por fundamento a protecdo a dignidade
do devedor, com a manutengdo do minimo existencial e de um padrao
de vida digno em favor de si e de seus dependentes. Por outro lado, o

credor tem direito ao recebimento de tutela jurisdicional capaz de dar
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efetividade, na medida do possivel e do proporcional, a seus direitos
materiais. 4. O processo civil em geral, nele incluida a execugdo civil, é
orientado pela boa-fé que deve reger o comportamento dos sujeitos
processuais. Embora o executado tenha o direito de ndo sofrer atos
executivos que importem viola¢do a sua dignidade e a de sua familia,
ndo lhe ¢é dado abusar dessa diretriz com o fim de impedir
injustificadamente a efetivacdo do direito material do exequente. 5. SO
se revela necessaria, adequada, proporcional e justificada a
impenhorabilidade daquela parte do patrimonio do devedor que seja
efetivamente necessaria a manuten¢do de sua dignidade e da de seus
dependentes. 6. A regra geral da impenhorabilidade de salarios,
vencimentos, proventos etc. (art. 649, IV, do CPC/73; art. 8§33, 1V, do
CPC/2015), pode ser excepcionada quando for preservado percentual
de tais verbas capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de sua
familia. 7. Recurso ndo provido. (EREsp 1582475/MG, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/10/2018,
REPDJe 19/03/2019, DJe 16/10/2018).

[-]

Ademais, como o ora agravante cita a
norma prevista no art. 833 do NOVO CPC, registro que a propria
sistematica processual introduzida pelo CPC/15 mostrou que a
mudanc¢a de entendimento do STJ estava alinhada com os anseios
sociais e politicos, tanto que em recente julgamento, relatado pelo
Ministro Raul Araujo, sedimentou-se didaticamente a diferenca
conceitual entre os diplomas processuais: AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACAO DE DESPEJO COM
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COBRANCA DE ALUGUEIS RESIDENCIAIS. PENHORA SOBRE
PERCENTUAL DA REMUNERACAO DO DEVEDOR.
POSSIBILIDADE (CPC, ART. 833, § 2°9. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE PROVIDO COM PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. 1. O Novo Codigo de Processo Civil, em seu
art. 833, deu a matéria da impenhorabilidade tratamento um tanto

diferente em relacdo ao Codigo anterior, no art. 649. O que antes era

tido como 'absolutamente impenhordvel', no novo regramento passa a

ser 'impenhoravel', permitindo, assim, essa nova disciplina, maior

espaco para o aplicador da norma promover mitigacoes em relacdo

aos _casos _que examina, respeitada sempre a esséncia da norma
protetiva. Precedente: EREsp 1.582.475/MG, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/10/2018, REPDJe
19/03/2019, DJe de 16/10/2018. 2. Descabe manter imune a penhora

para satisfacdo de créditos provenientes de despesa de aluguel com
moradia, sob o palio da regra da impenhorabilidade da remuneragdo
(CPC, art. 833, IV, e § 29, a pessoa fisica devedora que reside ou
residiu em imovel locado, pois a satisfagdo de créditos de tal natureza
compoe o or¢camento familiar normal de qualquer cidaddo e ndo é justo
sejam suportadas tais despesas pelo credor dos aluguéis. 3. Note-se que
a preservag¢do da impenhorabilidade na situagcdo acima traria grave
abalo para as relagcoes sociais, quanto as locagoes residenciais, pois 0s
locadores ndo mais dariam crédito aos comuns locatdrios, pessoas que
vivem de seus sempre limitados salarios. 4. Agravo interno parcialmente
provido para modificar a decisdo agravada e, em novo exame do

recurso, conhecer do agravo e dar parcial provimento ao recurso

especial. (AgInt no AREsp 1336881/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,

Agravo de Instrumento n° 2032905-53.2025.8.26.0000 -Voto n°® 32777 12



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 27/05/2019).

[-]

Nessa substancial linha de inteleccdo,
tendo em vista que a instdncia ordindria - soberana na apreciacio do
acervo fatico-probatorio - consignou que a penhora de 20% dos
proventos de aposentadoria ndo comprometeria a sobrevivéncia do
devedor e de sua familia, tenho que o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem alinha-se com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, no sentido de admitir, a luz do caso concreto, a flexibiliza¢do
da regra de impenhorabilidade, incidindo o teor da Sumula 83/STJ.”

(destaques no original).

Vale também uma andlise detida do
precedente citado pelo acérdao acima (Aglnt nos EDcl no REsp. n.
1.676.013, rel. Min. Raul Aratjo, j. 11.06.2019), agora sob a relatoria
do I. Min. Raul Aratjo, também fazendo referéncia ao EREsp

1.582.475/MG.

Com efeito, salientou o relator a
diferenca das expressoes utilizadas pelos Codigos de Processo Civil,
antes prevendo o CPC/73, em seu art. 649, que sdao ‘“absolutamente
impenhoraveis”, passando o atual CPC a valer-se apenas da expressdo
“impenhoraveis”, alteragdo que, segundo se aponta, deve levar a
concluir de que “o que antes era tido como ‘absolutamente
impenhoravel’, no novo regramento passa a ser impenhoravel’,
permitindo, assim, essa nova disciplina maior espago para o aplicador

da norma promover mitigacoes em rela¢do aos casos que examina’.
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Além disso, acrescenta-se que, “assim
como o Codigo de 1973, o atual também traz, por si mesmo,
expressamente, relativizagoes a regra da impenhorabilidade, como se
vé, por exemplo, nos §§ 2° de cada artigo transcrito. Entdo, é para além
disso, das proprias relativizacoes que expressamente ja contempla, que
o novo Codigo agora permite, sem descaracterizacdo essencial da
regra protetiva, mitigagcoes, pois se estivessem estas restritas as
proprias previsoes jd expressas ndo seria necessdria a mudancga

comentada” (destaque acrescido).

Nesse sentido, alids, ja decidiu esta

Camara:;

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA —
Agdo de indenizagdo por danos morais — Decisdo que deferiu penhora
de 10% sobre os vencimentos do réu executado junto a empregadora
(rede Bandeirantes) — Inconformismo do devedor, que alega que a
contratagdo com a referida emissora ndo teria se concretizado, bem
como que a verba em si é impenhoradvel (art. 833, IV, do CPC) — Nao
acolhimento — Possivel a relativizacdo da regra da impenhorabilidade
de salarios, mesmo para créditos ndo-alimentares, quando a constri¢do
ndo privar o devedor dos recursos necessarios para o proprio sustento e
de sua familia — No caso em tela, hd fortes indicios de possuir o
executado outras fontes de renda, provavelmente oriundas de atividade
empresarial, ante a presenga de relevantes sinais de riqueza, mesmo
sem apresentar qualquer movimentagdo financeira ou patrimonio em

seu nome — Decisdo interlocutoria mantida — Recurso ndo provido”

Agravo de Instrumento n° 2032905-53.2025.8.26.0000 -Voto n°® 32777 14



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

(Agravo de Instrumento 2003479-06.2019.8.26.0000, Rel. Rui
Cascaldi, 1* Camara de Direito Privado, j. 20/05/2019).

Ainda, deste Tribunal, apreciando

situag¢do analoga:

“Agravo de instrumento. Cumprimento
da sentenc¢a. Auséncia de bens. Pedido de penhora no rosto dos autos de
acdo trabalhista. Decisdo na origem que autorizou a medida apenas
sobre o excedente de 50 salarios minimos. Recurso da Exequente que
pretende a liberagdo da constri¢do total dos valores. Verbas de carater
rescisorio, ainda que oriunda de salarios. Necessidade de se atingir um
ponto de real equilibrio entre a satisfacdo do crédito e a subsisténcia do
devedor. Se ¢ verdade que o legislador ordinario quis prestigiar a
impenhorabilidade do salario, como forma de manutengdo e
sobrevivéncia do devedor, ndo ¢ menos verdade que também pretendeu
garantir aos jurisdicionados a eficiéncia das decisoes judiciais
condenatorias, de forma a tornar efetivo o cumprimento de sentenca.
Fenomeno da “Constitucionalizagdo do Processo” que exige que se
faga a interpretagdo do artigo 833 do CPC a partir dos principios
constitucionais que balizam o processo civil moderno, entre os quais o
da dignidade da pessoa humana do credor e a efetividade da justica, um
dos corolarios da inafastabilidade de jurisdi¢cdo. Impenhorabilidade
absoluta que depoe contra a efetividade da justica. Precedentes recentes
do Superior Tribunal de Justica. Decisdo alterada para possibilitar a

penhora de 30% do montante obtido nos autos da demanda trabalhista

ou até atingir o cumprimento da divida. RECURSO PARCIALMENTE
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PROVIDO” (TJSP, Ag. de Instrumento n.
2107943-47.2020.8.26.0000, rel. Des. L. G. Costa Wagner, |j.
31.08.2020).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - PENHORA NO ROSTO
DOS AUTOS DE CREDITOS DE NATUREZA PREVIDENCIARIA -
ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE - insurgéncia em face da
decisdo pela qual foi rejeitada a impugnagdo ofertada pelo agravante e
mantida a penhora no rosto dos autos de processo no qual ele tem
créditos de natureza previdencidaria - incidéncia, em principio, da
protecdo prevista no art. 833, IV do CPC - principio da dignidade
humana que justifica a prote¢do do salario contra a penhora
possibilidade excepcional de relativizagdo da prote¢do - jurisprudéncia
que vem caminhando no sentido de se permitir a penhora de percentual
dos vencimentos do devedor, em patamar que nao prejudique o sustento
dele tese fixada pela Corte Especial do STJ no sentido de que a referida
impenhorabilidade pode ser excepcionada quando for preservado
percentual capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de sua
familia - caso dos autos em que as circunstancias autorizam a
manutengdo da penhora de 50% dos valores que o agravante tem a
receber no processo ajuizado contra o INSS - decisdo parcialmente
reformada para o fim de redug¢do da penhora no rosto dos autos para
50% do crédito de titularidade do agravante - agravo parcialmente
provido.

[-]

Se se tem permitido, portanto, a
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penhora de percentual até mesmo do saldrio ou beneficio mensal do
devedor, quando o valor recebido se mostra elevado, com muito mais
razdo, deve ser excepcionalmente autorizada também a penhora de
percentual de verbas trabalhistas ou previdenciarias recebidas apos o
encerramento do periodo em que deveriam ter sido recebidas, em agoes
judiciais posteriormente ajuizadas contra o empregador ou contra a
entidade previdenciaria, mormente quando for alto o montante recebido
como ocorre no caso em tela” (TJSP, Ag. de Instrumento n.

2212137-35.2019.8.26.0000, rel. Des. Castro Figliolia, j. 19.05.2020).

No caso presente, ¢ verdade que o
salario do agravante ndo ¢ de maior expressdo, trabalhando como
motorista de empresa. O holerite juntado aponta liquido de

aproximadamente trés mil reais (considerado o adiantamento havido).

De outra parte, porém, ha a forca laboral
do conjuge que nao se explicita. Junta-se sua CTPS, mas sem anotagao
de vinculo desde 2021, o que sugere a possibilidade, ao menos, de

trabalho informal.

Além  disso, trata-se de verbas
associativas ligadas ao proprio imovel do casal. Houve acordo para
pagamento em 2022, que foi descumprido. Foram inimeras as tentativas
infrutiferas de penhora, como anotou o0 MM. Juizo ja na decisao de fls.
256. E, acima de tudo, nada indica o devedor que possibilite o
pagamento, destarte a se dar entdo sobre a Unica renda de que alega

dispor.
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Neste contexto, o caso sugere solucao

que seja de manter a penhora, mas em menor extensao, de 15%.

Ante 0 exposto, DA-SE
PROVIMENTO EM PARTE ao agravo.

CLAUDIO GODOY
Relator
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