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Registro: 2025.0000287319
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
1003248-84.2023.8.26.0281/50001, da Comarca de ’Itatiba, em que ¢ embargante
MUNICIPIO DE ITATIBA, é embargado AGROPECUARIA SANTA ROSA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 18* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores WANDERLEY JOSE
FEDERIGHI (Presidente) E BEATRIZ BRAGA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
MARCELO L THEODOSIO

Relator
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragéao Civel n° 1003248-84.2023.8.26.0281/50001

Embargante: MUNICiPIO DE ITATIBA

Embargado: Agropecuaria Santa Rosa

Interessado: Prefeito do Municipio de Itatiba

Comarca: Itatiba
Voto n° 31124

RELATOR: MARCELO L THEODOSIO

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. REPETICAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO. EMBARGOS REJEITADOS.

I. Caso em Exame

Embargos de declaragdo opostos pelo Municipio de Itatiba contra
acorddo que negou provimento ao recurso voluntario do municipio
em acdo de repetigdo de indébito tributario movida por
Agropecudria Santa Rosa Ltda, visando a restituicdo de valores
pagos a titulo de IPTU em 2019.

I1. Questio em Discussao

2. A questdo em discussao consiste em (i) alegacdo de omissdo no
acorddao embargado e (ii) necessidade de prequestionamento para
fins de recurso especial.

III. Razées de Decidir

3. Rejei¢ao dos embargos de declaragdo por auséncia de omissao
no acérdao embargado, que abordou todos os temas de forma
objetiva. 4. Embargos de declaragdo nido sdo meio adequado para
rediscutir matéria ja decidida, devendo o embargante buscar outra
via processual.

IV. Dispositivo e Tese 5. Embargos de declaragao rejeitados.

Tese de julgamento:

1. Embargos de declaragdo nao sao cabiveis para rediscutir matéria
jé decidida. 2. Prequestionamento ndo exige citacdo numérica de
dispositivos legais, bastando que a questdo tenha sido decidida.
Legislaciao Citada:

CF/1988, art. 5% EC n° 29/2000; EC n® 113/21; CTN, art. 34, art.
167, paragrafo unico; CPC, art. 85, § 4°, inciso II, art. 509.
Jurisprudéncia Citada:

STF, Stmula 668; STF, Tema 810; STJ, Sumula 162, Simula 188;
TJSP, Apelagdo Civel 1002129-25.2022.8.26.0281, Rel. Fernando
Figueiredo Bartoletti, 18* Camara de Direito Publico, j.
13.11.2023.
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Trata-se de embargos de declaracao opostos pelo
MUNICIPIO DE ITATIBA, contra o v. Acérdao (voto 30669 — fls. 1.196/1.210), o qual

negou provimento ao recurso voluntario do Municipio de Itatiba.

Alega o embargante que opbs os embargos de declaragao,
para que sejam sanadas omissoes, além do necessario prequestionamento, consoante a

ementa abaixo elencada:

"EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. APELAGAO. REPETICAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO. IMPROCEDENCIA DO RECURSO. I. Caso em Exame Acédo de repeticdo
de indébito tributario movida por Agropecuaria Santa Rosa Ltda contra o Municipio de
Nova Itatiba/SP, visando a restituicdo de R$ 88.494,00 pagos a titulo de IPTU em 20109.
A autora alega inconstitucionalidade da progressividade de aliquota aplicada com base
na Lei Complementar Municipal n° 3.243/99, anterior a Emenda Constitucional n°
29/2000. II. Questao em Discussao 2. A questdo em discusséo consiste em (i) a
ilegitimidade ativa "ad causam" da autora e (ii) a constitucionalidade da progressividade
de aliquota do IPTU aplicada pelo municipio. lll. Razées de Decidir 3. Rejeitada a
preliminar de ilegitimidade ativa, pois a autora comprovou o pagamento do tributo
e a posse dos iméveis. 4. A progressividade de aliquota do IPTU, estabelecida antes da
Emenda Constitucional n°® 29/2000, é inconstitucional conforme a Sumula 668 do STF. A
cobranca deve respeitar a aliquota minima de 1%. IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso
desprovido. Tese de julgamento: A progressividade de aliquota do IPTU anterior a EC
n° 29/2000 é inconstitucional. 2. A restituicdo deve considerar a aliquota minima de 1%
Quanto a insurgéncia da empresa autora/apelada (contrarrazées) no tocante aos

consectdrios legais (correcdao monetaria e juros de mora), devidamente fixados na

r. sentenga, em observancia ao entendimento firmado no referido leading case, ndo
merece acolhimento, como instrumento apto para formulacdo de pedido de
reforma da r. sentenca, uma vez que meio totalmente inadequado e desprovido de
amparo legal. Assim, caso a empresa autora/recorrida pretendesse a aprecia¢cdo da
questao, deveria ter feito tal pedido através dos meios proprios. Assim, descabe
pretensao recursal em sede de contrarrazées (consectarios legais), por constituir
tipicamente um capitulo da r. sentenga recorrida. Legislagdo Citada: CF/1988, art.
5% EC n° 29/2000; EC n° 113/21; CTN, art. 34, art. 167, paragrafo unico; CPC, art. 85, §
4°, inciso I, art. 509. Jurisprudéncia Citada: STF, Sumula 668; STF, Tema 810; STJ,
Sumula 162, Sumula 188; TJSP, Apelagdo Civel 1002129-25.2022.8.26.0281, Rel.
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Fernando Figueiredo Bartoletti, 182 Cdmara de Direito Publico, j. 13.11.2023.".

E O RELATORIO.

Conheco dos Embargos de Declaragao opostos, todavia, os

rejeito no mérito.

Os Embargos de Declaracao sao, efetivamente, de natureza

infringente, isto é, o embargante quer um novo julgamento, uma nova decisao.

Desta feita, o v. Acordao ndo € omisso.

Todos os temas travados nos autos foram objetivamente

abordados a apreciados dentro do contexto légico-sistematico das provas.

Assim, se os Embargos de Declaracdo tém carater

infringente ha que rejeita-los.

Com efeito:

"Quanto a infringéncia dos dispositivos apontados pelo
embargante, como estes Embargos nao sao infringentes,
mas sim, declaratérios, deve o0 embargante deduzir a
matéria em outra via. Rejeitam-se, pois, os Embargos."
(Embargos de Declaragéo n. 123.222-2-SP - Rel. SALLES

PENTEADO).

Esta Egrégia 18* Camara de Direito Publico ja se

pronunciou quanto ao tema em voga, para tanto, destaca-se, pois, as ementas dos
eminentes Desembargadores Relatores FERNANDO FIGUEIREDO BARTOLETTI,
BOTTO MUSCARI e HENRIQUE HARRIS JUNIOR, "ipsis litteris":

"Embargos de declaraggdo — Embargante apontando
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omissédo e contradigcdo no julgado — Vicios inexistentes —
Inconformismo em relagdo ao entendimento adotado pelo
Colegiado — Requisitos do art. 1.022 do CPC né&o
preenchidos — Carater infringente pretendido — Embargos
conhecidos e rejeitados.” (TJSP;, Embargos de Declaragdo
Civel 1024497-18.2019.8.26.0577; Relator: FERNANDO
FIGUEIREDO BARTOLETTI: Orgédo Julgador: 182 Cémara
de Direito Publico; Foro de Sdo José dos Campos - 12 Vara
da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 21/09/2022; Data
de Registro: 21/09/2022);

"EMBARGOS DECLARATORIOS. CONTRADICAO
ALEGADA. VICIO INOCORRENTE. ACORDAO COM
FUNDAMENTOS CLAROS, BASTANTES E COERENTES
ENTRE SI. MERO INCONFORMISMO NAO ENSEJA O
RECURSO INTEGRATIVO. EMBARGOS REJEITADOS.”
(TJSP; Embargos de Declaragdo Civel 1005386-
97.2019.8.26.0108; Relator: BOTTO MUSCARI: Orgéo
Julgador: 182 Cémara de Direito Publico; Foro de Cajamar -
22 Vara Judicial; Data do Julgamento: 20/09/2022; Data de
Registro: 20/09/2022);

"EMBARGOS DE DECLARACAOQ. Alegacdo de erro
contradicdo e omissdo. Inocorréncia. Auséncia das
hipéteses permissivas do art. 1022 do CPC/2015. Mero
inconformismo com o julgado. Inadmissibilidade do recurso.
Embargos REJEITADOS." (TJSP; Embargos de Declaragdo
Civel 2114879-20.2022.8.26.0000;  Relator: HENRIQUE
HARRIS JUNIOR; Orgéo Julgador: 182 Cémara de Direito
Publico; Foro de Sorocaba - Vara da Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 20/09/2022; Data de Registro: 20/09/2022).

Ademais, o Egrégio Superior Tribunal de Justica também ja

se pronunciou sobre a desnecessidade da mengao expressa aos textos de lei em que

se baseia 0 acérddo embargado, porque a decisdo deve conter fundamento juridico e
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nao necessariamente fundamentagéo legal:

“Recurso Especial — Auséncia de prequestionamento.

1 — Em sede de recurso especial ha necessidade do tema
apresentado para discussdo no juizo qualificado ser
prequestionado, quer implicita, quer explicitamente.

2 — Sem registro precedente nos autos da divergéncia
jurisprudencial defendida como ocorrente, nao ha condicées
da matéria ser examinada em grau de recurso extremo.

3 — A atual Carta Magna, ao prestigiar o duplo grau de
jurisdigdo, mantendo a ftradicdo do nosso ordenamento
juridico a respeito, ndo abre lugar para que se adote
qualquer posicao processual que conduza a aceitagcdo de
ser suprimida a instdncia. Em assim sendo, o
prequestionamento para o recurso especial, de acordo com
os padrées aplicados pela jurisprudéncia do Colendo
Supremo Tribunal Federal, deve continuar a ser exigido
como pressuposto de sua admissibilidade, sob pena de se
impor, também, surpresa a parte contraria em um dos
ultimos momentos recursais da agéo.

4 — “Certo é que ndo se deve exigir o prequestionamento
com muito rigor, pois, em casos excepcionalissimos,
especialmente no tocante as questbes que possam ser
conhecidas por expressa disposi¢do legal, em qualquer
tempo ou grau de jurisdicdo, é de atenuar-se o seu rigor”,
bem como “parece-me constituir exagero do formalismo a
indicagdo expressa do artigo de lei, para aperfeicoar-se o
prequestionamento e a necessidade de oposicdo de
embargos declaratérios, para tornar explicito o que, de
modo implicito, esta contido no acoérdéo recorrido”.

5 — Recurso Especial conhecido”.

(Min. Antonio de Padua Ribeiro, in do Recurso Especial para
o Superior Tribunal de Justica; Min. Costa Leite, in Recurso
Especial: admissibilidade e procedimento; STJ-Recurso
Especial n°® 294/89-SP — 12 Turma — Rel. Min. José Delgado
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e Min. Antonio de Padua Ribeiro, in Do Recurso Especial

para o Superior Tribunal de Justica).
Como ja decidiu este E. Tribunal de Justica:

“Quanto ao prequestionamento, ja se pronunciou a Egrégia
Quarta Turma do também Egrégio Superior Tribunal de Justi¢ca: "Sdo numerosos o0s
precedentes nesta Corte que tém por ocorrente o prequestionamento mesmo néo
constando do corpo do acérdado impugnado a referéncia ao numero e a letra da norma
legal, desde que a tese juridica tenha sido debatida e apreciada. " (cf. RESP 94852-SP,
rel. Min. FONTES DE ALENCAR, DJ 13.9.99, pag. 1088). E também, ja decidiu o
Supremo Tribunal Federal ndo ser necessaria a citagdo expressa de dispositivos legais e
constitucionais invocados pela embargante: "O prequestionamento para o RE néo
reclama que o preceito constitucional invocado pelo recorrente tenha sido explicitamente
referido pelo acordao, mas, sim, que este tenha versado inequivocadamente a matéria
objeto da norma que nele se contenha" (STF-Pleno, RE 141.788/9-CE, rel. Min.
Sepulveda Pertence, j . 6.5.93, ndo conheceram, maioria, DJU 18.6.93, p. 12.114,2a
col.)”. (TUSP, EDecl. 994.05.040258-5, 12 Cdmara de Direito Privado, j. 17.06.2010, Rel.
0 Des. PAULO RAZUK).

Neste sentido, o entendimento do E. Superior Tribunal de

Justica:

“O julgador, desde que fundamente suficientemente sua
deciséo, nédo esta obrigado a responder todas as alegag¢bes
das partes, a ater-se aos fundamentos por elas
apresentados nem a rebater um a um todos os argumentos
levantados, de tal sorte que a insatisfagdo quanto ao
deslinde da causa ndo oportuniza a oposicdo de embargos
de declaragcdo, sem que presente alguma das hipoteses do
art. 535 do CPC.” (STJ, Edc. no Ag.Instr. 1.335.372 —CE, j.
14.04.2011, 1% Turma, Rel. o Min. BENEDITO
GONCALVES).

Para tanto, destaca-se, pois, trechos do v. Acérdao, ora

EMBARGOS DE DECLARACAO CIVEL N° 1003248-84.2023.8.26.0281/50001 ITATIBA VOTO N° 31124 - ARG
7/20



=EE PODER JUDICIARIO
_— ——— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
embargado:

I

O recurso voluntario do Municipio de Itatiba nao

comporta provimento.

Rechacgo a preliminar recursal do Municipio de lItatiba de
ilegitimidade ativa "ad causam", nos exatos termos da r. sentenga recorrida, "ipsis

litteris":

l...].

Néo ha se falar em ilegitimidade ativa em relacdo aos
imoveis discriminados pelo réu (fl. 1034), porquanto a autora
comprovou o pagamento do tributo incidente sobre eles (fl.
1090), os quais estava sob a sua posse, sendo, ela
portanto, a responsavel tributario, nos termos do artigo 34
do Cédigo Tributario Nacional.

Tais documentos ndo foram especificamente impugnados

pelo réu.

[

Quanto ao mérito, no caso em tela, a empresa autora, ora
apelada, objetivou a condenagdo do réu a restituicdo do valor de R$ 88.494,00.
Sustentou, em sintese, que na qualidade de proprietario/possuidor foi considerado
responsavel tributario, no exercicio fiscal de 2019, pelo Imposto Predial Territorial Urbano
IPTU incidente sobre diversos terrenos situados em loteamento na Cidade de Itatiba,
identificados as fls. 02/03, tendo o demandado aplicado a progressividade de aliquota
tributaria segundo dispositivo da Lei Complementar Municipal n° 3.243/99, a qual
defende ser inconstitucional, pois elaborada antes da Emenda Constitucional n°® 29/2000.
Aduziu que tal situacdo afronta o entendimento da Sumula 668 e do Tema 266, ambos
do Colendo Supremo Tribunal Federal, competindo ao réu lhe restituir os valores

cobrados acima do legalmente permitido.

Cumpre-se, salientar, que a exagéo viola o entendimento do

C. Supremo Tribunal Federal, retratado na Stumula n° 668, "ipsis litteris":
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“E inconstitucional a lei municipal que tenha estabelecido,
antes da Emenda Constitucional 29/2000, aliquotas
progressivas para o IPTU, salvo se destinada a assegurar o

cumprimento da fun¢ao social da propriedade urbana.”

A Lei Complementar Municipal n° 3.243, de 28 de dezembro
de 1999 (fls. 30/35), que embasa a cobranca do IPTU dos imdveis de responsabilidade
tributaria da autora, é anterior a edicdo da Emenda Constitucional n° 29/2000, de modo

que nao poderia estabelecer aliquotas progressivas para o referido tributo.

Por sua vez, o artigo 197, incisos I, Il e 1V da referida lei,
que estabelece diferenga de aliquota considerando, exclusivamente, a metragem do

imével, ndo importando a sua utilizagao e/ou localizacdo (fls. 35).

Portanto, ndo se trata de diferenca de aliquota para imdveis
diferentes, como pretende fazer crer o réu, ora apelante, tendo em vista que todos o0s
imoveis objeto dos autos se situam no mesmo loteamento, que néo esta localizado na
zona central da cidade (fls. 82/1014 — raz&o pela qual ndo se aplicaria o inciso | do artigo
197 - fls. 35).

Ressalta-se, por oportuno, que as ementas trazidas em
contestacgéo tratam de julgados envolvendo iméveis urbanos edificados e ndo edificados,
residenciais e nd&o-residenciais (fls. 1.039/1.040), destarte, diferentes do caso em
escopo, uma vez que o dispositivo impugnado trata de terrenos, indistintamente. Assim,
ndo vinga a tese defensiva de seletividade tributaria, por conter a lei atacada aliquotas

diferentes para imdveis diferentes.

Ademais, ndo se pode admitir a cobranga do tributo apos a
edicdo da Emenda Constitucional n® 29/2000, como pretendido pelo réu, ora recorrente
(fls. 1.046/1.047), vez que o embasamento legal continua sendo os dispositivos da Lei
Complementar Municipal n® 3.243/99, cuja inconstitucionalidade ja foi ventilada pelo C.
STF.

A pretensdo condenatoéria da autora (fls. 28/29) encontra-se
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respaldo na tese de Repercussao Geral do Pretério Excelso, firmada por meio do Tema

n°® 226, "in verbis":

“Cobranca do IPTU pela aliquota minima nos casos de
declaracao da inconstitucionalidade da sua

progressividade.”

Igualmente, é o entendimento adotado pelo Egrégio Tribunal
de Justica de S&o Paulo (fls. 70/71).

Para tanto, destaca-se, pois a ementa:

"EMBARGOS DE DECLARACAO - Apelacédo Civel - Agédo
de Repeticdo de indébito - IPTU dos exercicios de 2015 a
2019 - Lei Complementar Municipal n° 3.243/99 - Acérdédo
embargado que determinou a repeticdo do indébito com
corre¢do monetaria e juros de mora, limitado a taxa SELIC -
Alegada contradicdo - Ocorréncia - Débito de natureza
tributaria - Indices de atualizagdo monetaria e juros de mora
que devem corresponder aos utilizados na cobranga de
tributo pago em atraso, nos termos do tema 810 de
Repercussdo Geral julgado pelo C. STF e tema 905 dos
recursos repetitivos julgado pelo C. STJ - Embargos de
declaracdo acolhidos, com efeito modificativo, quanto aos
indices de corregdo e juros de mora." (TJSP; Embargos de
Declaragédo Civel 1003787-89.2019.8.26.0281;
Relator: EUTALIO PORTO; Orgéo Julgador: 152 Cadmara de
Direito Publico; Foro de lItatiba - 22 Vara Civel; Data do
Julgamento: 14/04/2021; Data de Registro: 14/04/2021).

Desta feita, fica mantida a r. sentenca recorrida, tendo em
vista o pleito de repeticdo de indébito do valor pago a titulo de IPTU, relativamente aos
imoveis indicados na inicial, no que superar a aplicacao da aliquota minima de 1% sobre
a base de calculo do imposto (fls. 28/29), segundo o artigo 197, inciso Il, da Lei

Complementar Municipal n°® 3.243/99.
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Vale destacar, que eventual excesso na planilha
apresentada sera sanado na fase de liquidagdo do julgado (artigo 509 do Cdédigo de
Processo Civil), oportunidade em que a autora comprovara o efetivo pagamento do IPTU

acima do permitido (exercicio 2019).

Quanto aos acessorios da condenacgao, deve se observar a
decisao proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, que concluiu no dia 20/09/2017 o
Jjulgamento do RE 870.947 em Repercussdo Geral (Tema n° 810), de relatoria do E.
Ministro Luiz Fux, tratando da validade da correcdo monetaria e dos juros moratorios
incidentes sobre as condenacgdes impostas a Fazenda Publica, conforme previsto no art.
1°-F, da Lei n°® 9.494/97, com a redacédo dada pela Lei n° 11.960/09.

Conforme ja havia sido decidido quando do julgamento das
ADIs n° 4.357 e 4.425 (por meio das quais se declarou a inconstitucionalidade da
correcdo monetaria pelo indice da TR aplicavel no periodo que compreende a inscri¢do
do crédito em precatério e o efetivo pagamento), ao se pronunciar acerca da
inconstitucionalidade por arrastamento do mencionado artigo 1°-F no que se refere ao
interregno entre a condenagao e a expedicdo do precatdrio, o Plenario da Suprema Corte

definiu duas teses sobre a matéria:

"1) O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com a redag¢do dada pela
Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratorios aplicaveis a condenagbes da Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo
juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados o0s
mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica
remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenacgdes oriundas de relagdo juridica néo-tributaria, a
fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de
remuneragcdo da caderneta de poupanga € constitucional,
permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-
F da Lei n°® 9.494/97 com a redacdo dada pela Lei n°
11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a
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redacdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina a atualizagdo monetaria das condenagbes
impostas a Fazenda Publica sequndo a remuneragédo oficial
da caderneta de poupancga, revela-se inconstitucional ao
impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXIl), uma vez que ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variacdo de precos da
economia, sendo inidébnea a promover os fins a que se

destina.".

Assim, em se tratando de débito oriundo de relagdo juridico-

tributaria, quanto a corre¢cdo monetaria e aos juros de mora deverédo incidir os mesmos

indices aplicados pela Municipalidade aos devedores de seus impostos, até o transito em

julgado da r. sentenca. A partir de entao, devera ser observada a taxa SELIC para fins de

corre¢d0 monetaria e juros de mora, cuja incidéncia se operard uma unica vez, até o

efetivo pagamento, nos termos do artigo 3° da EC n°® 113/218.

Direto Publico:

Neste sentido, ja decidiu esta Egrégia 18° Camara de

"Apelacdo — Agéo de repeticao de indébito tributario — IPTU
dos Exercicios de 2017 a 2021 — Municipio de Itatiba —
Sentenca de procedéncia, reconhecendo a irregularidade da
aplicagdo da aliquota progressiva, devendo ser adotada a
aliquota minima prevista na legislagéo local, com restituicdo
do valor pago a maior pelo autor a ser apurado em
liquidacdo de sentenca — Insurgéncia da Municipalidade —
Cabimento em parte — Diferenciagao da aliquota de IPTU de
acordo com a localizagdo e metragem do imoével prevista na
Lei Municipal n° 3.243/99 — Auséncia de carater extrafiscal —
Caso concreto em que ha apenas incidéncia do critério de
metragem do imovel — Impossibilidade da incidéncia da
progressividade com esse critério antes da edi¢do da EC
n°29/00 — Lancamento que deve subsistir pela aliquota

minima de 1%, cabendo repeticao do indébito do valor
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recolhido a maior — Precedentes destas C. Cémaras
especializadas — Incidéncia de corre¢do monetaria a partir
de cada desembolso e juros de mora a partir do transito em
julgado da sentenca (art. 167, paragrafo unico, do CTN, e
Sumula n° 188, do C. STJ), pelos mesmos indices aplicados
pela Municipalidade na cobranca de seus ftributos, em
atengdo aos temas de repercussdo geral n° 810 e de
recursos repetitivos n° 905 — Apds o advento da EC n°
113/21 deve ser aplicada unicamente a taxa Selic (art. 3°),
que ja contempla correcdo monetaria e juros de mora —
Pedido principal de repeticao de indébito que foi acolhido,
havendo reforma em parte minima do julgado quanto ao
termo inicial do cémputo dos juros de mora estabelecido
pelo juizo sentenciante, sendo de rigor o reconhecimento da
sucumbéncia integral Municipalidade, aplicando-se o
disposto no art. 86, paragrafo tnico, do CPC — Recurso de
apelagcdo do Municipio parcialmente provido unicamente
para o fim de ajustar os encargos incidentes sobre o
indébito, consoante especificado." (TJSP; Apelagdo Civel
1002129-25.2022.8.26.0281; Relator: FERNANDO
FIGUEIREDO BARTOLETTI: Orgédo Julgador: 182 Cémara
de Direito Publico; Foro de Itatiba - 12 Vara Civel; Data do
Julgamento: 13/11/2023; Data de Registro: 13/11/2023);

"Acdo declaratéria de inexisténcia de relagdo juridico-
tributaria cumulada com pedido anulatério do débito fiscal.
IPTU. A sentenga julgou a ac¢do procedente e deve ser
mantida diante do vicio de ilegalidade na majoracéo da base
de calculo tributaria. Valor do metro quadrado arbitrado por
Comissdo de Avaliagdo Permanente do municipio réu. O
principio da legalidade assinala ser vedado exigir ou
aumentar tributo sem lei que o estabelega. Logo, ndo ha
como ser mantido o langcamento nos moldes realizados pela
municipalidade recorrente, pois a majoragdo em concreto da

base de calculo do IPTU, por implicar em aumento de
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tributo, esta adstrita a existéncia de lei. A sistematica
adotada pelo fisco municipal, por conseguinte, ndo tem o
condéao de substituir legal e juridicamente a auséncia de
modificacdo da Planta Genérica de Valores. Logo, ndo ha
como ser mantido o langcamento nos moldes realizados pelo
municipio recorrente. Ndo é possivel, portanto, qualquer
cobranca enquanto o imével nao estiver inserido na Planta
Genérica de Valores. Diante do insucesso recursal cumpre,
nos termos do artigo 85, §11 do CPC, majorar a verba
honoréria advocaticia de 08 (oito) para 09% (nove por
cento) do valor da causa atualizado desde o ajuizamento,
observado, contudo, o limite de R$30.000 (trinta mil reais),
tendo em vista o fato da causa apresentar valor elevado, a
saber, R$ 1.080.000,00 (um milhdo e oitenta mil reais).
Nega-se provimento ao recurso, nos termos do acérdéo.”
(TUSP;  Apelagdo Civel 1000676-97.2019.8.26.0281;
Relatora: BEATRIZ BRAGA; Orgéo Julgador: 182 Cémara
de Direito Publico; Foro de Itatiba - 22 Vara Civel; Data do
Julgamento: 09/07/2020; Data de Registro: 23/07/2020).

Diante disso, este Relator adota "in totum" a r. sentencga
monocratica, vez que a confirmagdao pelos préprios fundamentos da r. decisdao
recorrida esta autorizada pelo artigo 252 do Regimento Interno deste Egrégio

Tribunal de Justica de Sao Paulo:

“Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar
os fundamentos da decisdo recorrida, quando,

suficientemente motivada, houver de manté-la.”.

Quanto a insurgéncia da empresa autora/apelada

(contrarrazées) no tocante aos consectarios legais (corre¢do monetaria e juros de

mora), devidamente fixados na r. sentenca, em observdncia ao entendimento
firmado no referido leading case, ndo merece acolhimento, como instrumento apto
para formulagao de pedido de reforma da r. sentenca, uma vez que meio totalmente
inadequado e desprovido de amparo legal. Assim, caso a empresa autora/recorrida

pretendesse a apreciacdo da questao, deveria ter feito tal pedido através dos
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meios proprios.

CPC:

Para tanto, destaca-se o artigo 1.009 e paragrafos, do

"Art. 1.009. Da sentenga cabe apelacéo.

§ 1° As questdes resolvidas na fase de conhecimento,
se a decisdo a seu respeito ndo comportar agravo de
instrumento, ndo sdo cobertas pela preclusdo e devem ser
suscitadas em preliminar de apelagdo, eventualmente
interposta contra a decisao final, ou nas contrarrazées.
§ 2° Se as questobes referidas no § 1° forem suscitadas
em contrarrazées, o recorrente sera intimado para, em
15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito delas.

§ 3° O disposto no caput deste artigo aplica-se mesmo
quando as questdées mencionadas no art. 1.015 integrarem

capitulo da sentenga.".

Assim, descabe pretensdo recursal em sede de

contrarrazoes (consectdrios legais), por constituir tipicamente um capitulo da r.

sentenca recorrida.

Camara de Direito Publico:

Em casos semelhantes, ja decidiu esta Egrégia 187

"Apelagcdo — Execucgéo Fiscal — IPTU — Exercicio de 2015 a
2017 — Municipio de Sdo Paulo — Executado que comprova
a alienagdo do imével e o registro da escritura de venda e
compra no CRI em data anterior ao ajuizamento da
execucgdo fiscal (artigos 1.227 e 1.245 do CC) — Sentenca
que declarou extinta a execucéo fiscal na forma do art. 485,
IV- Insurgéncia da exequente fundada e na obrigagdo
acessoria do executado em comunicar a alienagdo do

imoével ao municipio — Questéo ja apreciada pelo C. STJ —

EMBARGOS DE DECLARACAO CIVEL N° 1003248-84.2023.8.26.0281/50001 ITATIBA VOTO N° 31124 - ARG

15/20



Sl

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

"...Nada obstante, somente a alienagdo do imével com a
respectiva transferéncia da posse e efetivo registro no
cartério de registro de imdéveis garante a publicidade erga
omnes da transacédo, isentando o alienante da obrigagéo
acessoria de informar a Municipalidade a transferéncia da
sua titularidade." (REsp 1695027 / SP, RECURSO
ESPECIAL, 2017/0195964-6, Relator, Ministro HERMAN
BENJAMIN (1132), Orgdo Julgador, T2 — SEGUNDA
TURMA, Data do Julgamento, 19/10/2017, Data da
Publicacao/Fonte, DJe 19/12/2017) — Vedada a alteracdo do
sujeito passivo da execugdo fiscal, conforme ja decidido
pelo C. STJ (Sumula 392) — CDA que ndo retne os
requisitos habeis e legais, ostentando vicio que macula o
titulo extrajudicial que instrui a execugdo — Alegagdo de néo
cumprimento da obrigagdo acesséria em atualizar
o cadastro municipal que ndo tem o condé&o de inviabilizar o
reconhecimento da ilegitimidade de parte do executado -
Sentenca de extincdo mantida — Pedido formulado em
contrarrazées para fixacdo da verba honoraria, que nao
merece acolhimento, uma vez que meio inadequado
—Recurso ndo provido." (TJSP;  Apelacdo Civel
1613696-34.2018.8.26.0090; Relator: FERNANDO
FIGUEIREDO BARTOLETTI: Orgédo Julgador: 182 Cémara
de Direito Publico; Foro das Execucgbes Fiscais Municipais -
Vara das Execugbes Fiscais Municipais; Data do
Julgamento: 11/12/2023; Data de Registro: 11/12/2023).

Grifos nossos.

E, ainda:

"ACIDENTE DE TRANSITO. ACAO INDENIZATORIA.
Sentenca de parcial procedéncia dos pedidos. Recurso de
apelagdo dos autores e da seguradora. Pedido formulado
em contrarrazées ndao conhecido. Inadequacao da via

eleita. Inépcia da peticdo inicial. Auséncia. Nexo causal e
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responsabilidade da ré incontroversos. Responsabilidade
objetiva das concessionarias de transporte publico pelos
danos causados a usuarios e nao usuarios do servigo.
Inteligéncia do art. 37, § 6° da Constituicdo Federal.
Atropelamento da esposa e mae dos autores que veio a
obito. Seguradora. Recusa de cobertura. Culpa grave do
condutor do coletivo ndo comprovada. Excludente nao
demonstrada. Dano moral. Ocorréncia. Falecimento de ente
querido, de forma abrupta, em decorréncia de acidente
grave. "Quantum" indenizatério. Alteragéo. Impossibilidade.
Fixagcdo que atende aos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade. Fungbes ressarcitoria e punitiva da
indenizagdo atendidas. Alteragdo dos consectarios legais
impossibilitada pela proibicao de reformatio in pejus.
Honorarios advocaticios fixados em observdncia aos
critérios do art. 85 § 2° do CPC/2015. Resisténcia
apresentada na contestacéo a lide secundaria que impée a
manutencdo da verba honoraria fixada. Sentenca mantida.
RECURSOS DOS AUTORES E DA SEGURADORA NAO
PROVIDOS, NAO CONHECIDO O PEDIDO FORMULADO
EM CONTRARRAZOES PELA RE." (TJSP; Apelacdo Civel
1042331-02.2014.8.26.0224; Relator: ALFREDO ATTIE:
Orgdo Julgador: 272 Cémara de Direito Privado; Foro
Regional | - Santana - 92 Vara Civel; Data do Julgamento:
21/09/2020; Data de Registro: 21/09/2020). Grifos nossos;

"APELACAO. Acdo de indenizagdo por danos morais e
estéticos, movida contra estabelecimento hospitalar, sob
alegacédo de erro na aplicagdo de medicagéo injetavel com
posterior necrose no local. Sentenca de improcedéncia.
MERITO. Autora internada com prescricdo de medicacdo
injetavel, a qual acarretou coloragdo preta/arroxeada,
desencadeando lesdo (necrose), sendo necessario
debridamento do local. Prova técnica apontando pela

ocorréncia de lesdo por agente quimico, sem causa direta e
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imediata ao processo infeccioso. Auséncia de prova de nexo
etiolégico entre o evento danoso e o comportamento dos
profissionais responsaveis pelo atendimento prestado em
periodo de internacdo da autora. Sentenca mantida.
Motivagdo do decisério adotado como julgamento em
segundo grau. Inteligéncia do art. 252 do RITJ. MA FE
PROCESSUAL. Pedido formulado em contrarrazées de
apelacado. Rejeigdo. Auséncia de conduta prevista no artigo
80, do Cédigo de Processo Civil de 2015. HONORARIOS
RECURSAIS. Valor da causa: R$78.800,00. Verba
honoraria por equidade: R$2.500,00. Verba honoraria
recursal: R$3.500,00. Aplicagéo do artigo 85, §§ 8° (aplicada
por equidade) e 11, CPC. Majoragcdo da verba honoraria
recursal, observada a gratuidade da Justica. Recurso ndo
provido.” (TJSP; Apelagéo Civel
0000941-37.2015.8.26.0288; Relator: EDSON LUIZ DE
QUEIROZ; Orgédo Julgador: 92 Cédmara de Direito Privado;
Foro de Ituverava -2% Vara; Data do Julgamento:
12/09/2018; Data de Registro: 12/09/2018). Grifos nossos.

Por fim, a r. sentenca as fls. 1.112/1.117 proferida pelo
eminente magistrado doutor FERNANDO LEONARDI CAMPANELLA merece

prevalecer in totum por seus préprios e juridicos fundamentos.

Considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando-se que é pacifico no Egrégio Superior
Tribunal de Justica que, tratando-se de prequestionamento, é desnecessaria a citagdo
numeérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida. E
mais, 0os embargos declaratérios, mesmo para fins de pré-questionamento, s6 séo
admissiveis se a decisdo embargada estiver eivada de algum dos vicios que ensejariam
a oposicdo dessa espécie recursal (STJ, EDROMS 18205 / SP, Ministro FELIX
FISCHER, DJ 8/5/2006, p. 240).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso voluntario

do Municipio de Itatiba/SP, destarte, mantendo-se a r. sentenca tal como lang¢ada.
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[.]"

Vale destacar, que nao ha se falar em ilegitimidade ativa

"ad causam” em relacdao aos imoéveis discriminados pela municipalidade (fls.

1.034), uma vez que a empresa autora comprovou o pagamento do tributo

incidente sobre eles (fls. 1.090), os quais estava sob a sua posse, sendo a

responsavel tributario, bem como, tais documentos nao foram especificamente

impugnados pelo réu (Municipio de Itatiba).

A apelada na manifestacdo a contestacao (fls.

1.089/1.105) demonstrou a sua qualidade de contribuinte e responsavel tributario

sobre os respectivos imoveis, inclusive indicando os pagamentos por ela

realizados: “Embora os imoveis apresentem na época terceiro como

compromissario comprador, a posse do imoével ainda estava com a autora e,

portanto na qualidade de responsavel tributario recolheu os IPTUs do exercicio de

2019, conforme se extrai dos documentos anexados, comprovantes de

pagamentos os quais indicamos em correspondéncia a cada imoével: 65057, 65083,
65097, 65098, 65253, 65308, 65376, 65558, 65581 e 65597. Assim, em razdo de sua

condicdo de contribuinte enquanto na posse do imoével, tendo efetuado o

recolhimento do tributo, assiste direito @ autora a repeticdo do indébito tributdrio

da diferenca do que pagou a mais em razdo da inconstitucionalidade das aliquotas

progressivas aplicadas pelo Municipio...".

Dada oportunidade para que o apelante se manifestasse

a respeito das provas produzidas nos autos e do argumento trazido pela apelada

(fls. 1.108/1.111), quedou-se inerte, prevalecendo o artigo 371, do Cédigo de

Processo Civil, uma vez que a municipalidade ndao se desincumbiu de provar a

existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor (art. 373,
I, do CPC).

Ressalta-se, por oportuno, que além dos demais

imoveis constantes da inicial, acertadamente a r. sentenca de 1° grau manteve a

legitimidade "ad causam" da apelada consubstanciado na qualidade de

responsavel tributarios dos imoveis.
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Assim, a prestacao jurisdicional objeto da acdo se deu

por encerrada (2° grau de jurisdicdo), sob pena de supressao de instancia.

Por derradeiro, considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando-se que é pacifico no Superior Tribunal de
Justica que, tratando-se de prequestionamento, é desnecessaria a citacdo numérica dos
dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida. E mais, os
embargos declaratérios, mesmo para fins de pré-questionamento, s6 sdo admissiveis se
a decisdo embargada estiver eivada de algum dos vicios que ensejariam a oposi¢ao
dessa espécie recursal (EDROMS 18205 / SP, Ministro FELIX FISCHER, DJ 8/5/2006, p.
240).

A matéria prequestionada s6 podera ser conhecida pelo
Colendo Tribunal competente, nos termos das Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal

Federal.

Ante o0 exposto, rejeitam-se os embargos de

declaracao.

MARCELO L THEODOSIO

Relator
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