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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 2011697-13.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Araraquara, em que ¢
embargante ITAMAR APARECIDO CARLOS, ¢ embargado ATIVOS S.A.
SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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2011697-13.2025.8.26.0000/50000
: Foro de Araraquara — 32 Vara Civel
: Itamar Aparecido Carlos

: Ativos S.a. Securitizadora de Créditos Financeiros

Ementa: Ementa: Direito processual civil. Embargos de declaracao.
Auséncia de omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro material.
Rediscussao da matéria. Embargos de Declaracio rejeitados.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaracio opostos contra acérdiao que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso do embargante, com
determinacdo. Alegada contradicio quanto a comprovacio da
hipossuficiéncia financeira para fins de concessao da justica gratuita.

II. Questio em discussao

2. A questio em discussio consiste em verificar se ha omissao,
contradicio, obscuridade ou erro material na decisao recorrida, em
especial quanto a comprovacdo da insuficiéncia de recursos do
embargante para o deferimento da justica gratuita.

I11. Razdes de decidir

3. Os embargos de declaracio sé sao cabiveis para sanar omissao,
contradicao, obscuridade ou erro material da decisao recorrida.

4. O embargante busca a rediscussio do mérito, o que niao se
coaduna com a finalidade dos embargos de declaracio.

5. O acérdiao impugnado consignou expressamente que o0s
documentos apresentados ndo foram suficientes para comprovar a
hipossuficiéncia financeira do embargante, além de ter sido
descumprida determinacdo de apresentacio de documentacio
complementar.

6. Inexisténcia de omissao, contradicao, obscuridade ou erro
material.

IV. Dispositivo e tese

7. Embargos de declaracio rejeitados.

Tese de julgamento: '"Os embargos de declaracio nio se prestam
para a rediscussdo do mérito da decisio recorrida, sendo cabiveis
apenas para sanar omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro
material.”

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ-Corte Especial, ED no REsp
437.380, Rel. Min. Menezes Direito, j. 20.04.05; RSTJ 157/31 e
148/247 — AI n° 169.073-SP-AgRg, 1 Turma, v.u. rel. Min. José
Delgado e RE n° 128.519-2-DF, Pleno, rel. Min. Marco Aurélio
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Trata-se de embargos de declaragdo ao v. acérdao que, por
votagdo unanime, negou provimento ao recurso do embargante, com
determinacgéo.

Com alegacao de vicio material no v. acérddo busca o
embargante sua declaragao para o fim de modificar o julgado.

E o relatério.

Em suas razbes, alega, em sintese que os documentos
colacionados aos autos sao suficientes para comprovar que se encontra
impossibilitada de arcar com o pagamento das custas e despesas
processuais sem prejuizo de seu sustento e de sua familia.

Requer a declaragao de contradi¢do do v. acérdao.
Pois bem.

No entanto, nao assiste razido o embargante.

A contradigao, a omissao ou a obscuridade que autorizam a
interposicao dos embargos de declaragao € aquela interna a propria decisao
recorrida, que prejudica o entendimento daquilo que se quis expressar ao
decidir.

O fundamento recursal utilizado pelo embargante nao
guarda relagao com essa caracteristica especifica.

Pois bem.

Conforme constou no v. acérddo, o agravante nao
apresentou toda a documentacao solicitagdo em decisédo de fls. 53/54 dos
autos principais, sobretudo no que concerne a seus extratos bancarios de
todas as contas bancarias dos ultimos trés meses e as copias das trés
ultimas declaragbes de imposto de renda, em sua integralidade, o que
impossibilitou a analise completa da sua situacéao financeira.

Nao obstante a alegagao do embargante de que se extrai da
sua declaragao de imposto de renda de 2024 uma renda mensal equivalente
a R$ 3.294,08 (fls. 54/56), o v. acérdao foi expresso ao considerar que ha
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alta movimentagdao em sua conta bancaria do Banco Next (fls. 67/70 dos
autos principais), com recebimentos aleatérios via PIX no decorrer do més,
os quais, somados ao seu salario informado em CTPS (R$ 4.222,96),
conferem-lhe uma renda mensal de mais de R$ 6.500,00.

Assim, ante a auséncia de apresentacdo completa da
documentacao solicitada, bem como diante dos documentos apresentados,
nao restou suficientemente comprovada a insuficiéncia de recursos para o
adimplemento das despesas judiciais.

Veja-se o que constou no v. acordao (fls. 68/69):

“Pois bem.

Na inicial, o autor apresentou a sua CTPS (fls. 14/36), em que consta
vinculo de emprego em aberto, com remuneragdao mensal de R$
4.222,96, informada em 05/2024; colacionou um Comprovante de
Rendimentos Pagos e de Imposto sobre a Renda Retido na Fonte de
2023 (fls. 37/38) e Comprovante de Situagdo Cadastral no CPF (fis.
39/40).

Instado a apresentar os documentos comprobatérios da gratuidade
de justica (fls. 53/54 dos autos principais), o agravante nao
apresentou toda a documentagao solicitagao, sobretudo no que
concerne a seus extratos bancarios de todas as contas bancarias
dos ultimos trés meses e as copias das trés ultimas declaragoes de
imposto de renda, em sua integralidade, o que impossibilitou a
analise completa da sua situagao financeira.

Colacionou apenas um extrato bancario de sua conta do Banco
Next (fls. 67/70), do qual extrai-se que o agravante possui
recebimentos aleatérios via PIX no decorrer do més, os quais,
somados ao seu salario informado em CTPS, conferem-lhe uma
renda mensal de mais de R$ 6.500,00.

Ainda, chama-se atencido para o fato de que o agravante possui
outras contas bancarias de sua titularidade, conforme depreende-se
dos extratos bancarios, no entanto, deixou de apresentar os
extratos bancarios de referida conta nos autos, apesar de intimado
para tanto. Dessa forma, ante a auséncia de apresentagcao completa
da documentacao solicitada, bem como diante dos documentos
apresentados, ndo restou suficientemente comprovada a
insuficiéncia de recursos para o adimplemento das despesas
judiciais.

Assim, nao havendo qualquer demonstragao de impossibilidade de
arcar com os encargos do processo, deve ser indeferida as
benesses da gratuidade ao agravante.”

Assim, a decisdao combatida bem ponderou e fundamentou
todas as matérias e provas apresentadas nos autos, ndo havendo qualquer
omisséo, contradi¢do, obscuridade ou erro material, portanto.

Deve-se destacar ainda que a jurisprudéncia é firme quanto
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a excepcionalidade de atribuicao de carater infringente ou modificativo aos
embargos declaratérios, o que se admite somente em consequéncia do
acolhimento de eventual omissdo, obscuridade, contradicdo ou para a
corregao de erro material.

Neste sentido, o C. STJ ja se pronunciou:

“Os embargos de declaragio nao sdo palco para a parte
simplesmente se insurgir contra o julgado e requerer sua alteragao.
Por isso, 'ndo se admite embargos de declaragcio com efeitos
modificativos quando ausente qualquer dos requisitos do art. 535
do Codigo de Processo Civil”. (STJ-Corte Especial, ED no REsp
437.380, Rel. Min. Menezes Direito, j. 20.04.05, nao conheceram, v.u.,
DJU 23.05.05, p 119, apud Theotonio Negrdao, Cédigo de Processo
Civil e legislagdao processual em vigor, 412 ed., Sao Paulo, Saraiva,
pag. 742).

Assim, os embargos declaratérios, mesmo com fim de
prequestionamento, devem observar os limites tragados no art. 1022, incisos
[, Il e Il do CPC, tendo por escopo suprir omissdes, aclarar obscuridades e
desfazer contradi¢gdes, além de corrigir o erro material observavel in ictu
oculi.

Nao é o caso dos autos, pois que nao existe qualquer
vicio a ser declarado.

Ainda, no que concerne ao prequestionamento dos
dispositivos legais, € remansoso o entendimento de que a decisao judicial
deve fundamentalmente solucionar a questdo controvertida, sendo
despicienda a mengao expressa aos dispositivos legais (RSTJ 157/31 e
148/247 — Al n® 169.073-SP-AgRg, 12 Turma, v.u. rel. Min. José Delgado e
RE n° 128.519-2-DF, Pleno, rel. Min. Marco Aurélio).

Assim também:

“(...) basta que o acordao tenha versado inequivocamente a matéria
objeto da norma que nele contenha” para a satisfagdo do requisito
do prequestionamento, consoante aresto da lavra do Ministro
Sepulveda Pertence no Recurso Extraordinario n. 141.788-9/CE,
Pleno.”

Destarte, decidida a controvérsia trazida nos limites do
pedido, ainda que por fundamentos legais e juridicos diversos daqueles
trazidos pelo embargante, ndo ha que se falar em qualquer vicio,
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demonstrando o recurso mero inconformismo com o desfecho dado a causa,
nao sendo essa via recursal adequada para externa-lo.

Fica o embargante advertido de que a reiteragcao do
recurso sob o mesmo fundamento podera ensejar a aplicacao das
penalidades processuais cabiveis, nos termos do artigo 1.026, §§2° e 3°
do CPC.

Ante o exposto, REJEITAM-SE os embargos.

ACHILE ALESINA

Relator
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