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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3001865-36.2025.8.26.0000, da Comarca de Campinas, em que sdo agravantes
ELTON SANTOS ¢ VANESSA SOARES MARCELINO e Interessado ELTON
SANTOS ME, é agravado WWCE INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E ANA LUIZA VILLA NOVA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
JOAO ANTUNES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 27.876

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 3001865-36.2025.8.26.0000
COMARCA: CAMPINAS - 4 VARA CIVEL

JUIZA DE 1* INSTANCIA: DR FABIO VARLESE HILLAL
AGRAVANTES: VANESSA SOARES MARCELINO E OUTRO
AGRAVADO: WWCE INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

DIREITO CIVIL — AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
PENHORA SOBRE VALORES.

I. CASO EM EXAME:

Agravo de instrumento interposto pelos executados contra
decisdo que manteve bloqueado os valores em conta
bancaria.

Os agravantes requerem o desbloqueio dos valores,
alegando que se trata de crédito alimentar.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO:

3. A questdo em discussdo consiste em avaliar se o
montante bloqueado é utilizado pela parte agravante para
seu sustento.

I11. RAZOES DE DECIDIR:

4. Conjunto probatério que ndo comprova que os valores
bloqueados possuem carater alimentar.

5. Inaplicabilidade do art. 833, inciso IV, do CPC.

6. Manutengao da penhora em dinheiro.

IV. DISPOSITIVO:

7. Recurso nao provido. Decisdo mantida

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto por Elton Santos e Vanessa Soares Marcelino, representados
pela Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo, sua curadora especial, contra a
respeitavel decisdo do MM. Juiz de Primeiro Grau de Jurisdi¢do proferida nos autos
da a¢do de execucdo de titulo extrajudicial, promovida por WWCE Investimentos e
Participagoes Ltda., que ndo acolheu a impugnacdo a penhora, diante da ndo
comprovagdo de a constricdo ter recaido em conta poupanca (fls. 451/452, dos
originais).

Pretendem os agravantes a reforma da r. decisdo hostilizada.
Sustentam, em sintese, que os valores constritos de R$ 2.199,33, do agravante Elton
e R$ 1.861,64 da recorrente Vanessa, inferiores a 40 salarios-minimos, sdo
impenhoraveis, conforme dispde o artigo 833, inciso X, do CPC. Defendem que a
impenhorabilidade até¢ o limite de 40 salarios-minimos se estende a todos os
numerarios poupados, independente de terem sido localizados em conta poupanga,
conta corrente, fundos de investimento ou papel moeda, em conformidade com o
entendimento das cortes superiores e jurisprudéncia. Diante desses fatos, pedem a
concessao de efeito suspensivo ao recurso e, ao final, o seu provimento ¢ a reforma
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da r. decisdo.

Com contraminuta (fls. 25/33).

E o relato do essencial.

O pedido deve ser rejeitado.

Inicialmente, cumpre-me esclarecer que os executados apesar de
alegarem que a quantia bloqueada possui carater alimentar, asseverando que se trata
de vencimento percebido ou de poupanga pessoal, deixaram de acostar qualquer
documento que pudesse corroborar com sua narrativa.

Ora, diferentemente do alegado, fica claro que eventual sobra
existente em sua conta corrente ndo era utilizada para sustento mensal dos
agravantes, tendo em vista a auséncia de provas acostadas.

Também, importante ressaltar que os valores que possuem
carater alimentares estdo destinados exclusivamente ao atendimento das necessidades
basicas do executado e de seus dependentes.

Neste sentido, o entendimento deste Egrégio Tribunal de Justiga:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
Cédula de Crédito Bancario - PENHORA EM
CONTA BANCARIA - Decisdo registrando de
inicio, que a executada devidamente citada,
deixou transcorrer o prazo para oposi¢do de
embargos a execugdo - Todavia, por tratar-se
de matéria de ordem publica ndo sujeita a
preclusdo temporal, manifestagdo apresentada
foi  recebida, julgando prejudicada a
preliminar de litispendéncia, ressaltado que
no contrato objeto da execugdo ndo hd
qualquer men¢do a novagdo de divida ou,
referéncia ao outro contrato, devendo a
executada pleitear a pretendida extingdo junto
ao Juizo competente - Deste modo, deferiu em
parte a impugnacdo para determinar o
desbloqueio de 70% do montante constrito em
favor da impugnante, mantendo-se a
penhora sobre 30% do valor bloqueado via
sistema SISBAJUD - IRRESIGNACAO da
executada - Pretensdo de reforma integral da
decisdo, para determinar o imediato
desbloqueio da totalidade dos valores -
Alegag¢do genérica de que o montante é
oriundo de verbas de natureza salarial
e alimentar - DESCABIMENTO - Auséncia de
comprovagdo inequivoca de que o total
bloqueado é impenhoravel - Sobras de saldario
disponiveis perdem a _natureza salarial e a
integralidade da verba esta sujeita a
constricdo sem ofensa a argumentada

Agravo de Instrumento n° 3001865-36.2025.8.26.0000 -Voto n°® 27.876 3



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

impenhorabilidade - Inaplicabilidade do
artigo 833, incisos IV e X do CPC -
Manutengdo da penhora de 30% em dinheiro -
Observancia da ordem preferencial prevista
no Inciso 1, do artigo 835, do CPC - Demais
questoes suscitadas que ndo podem ser
conhecidas nesta sede recursal - Revogado o
efeito suspensivo concedido parcialmente ao
recurso - Precedentes do C. STJ e deste Eg.
Tribunal de Justica - DECISAO MANTIDA -
RECURSO NAO PROVIDO.” (Apelagio Civel
n® ° 2279194-65.2022.8.26.0000; TJSP: 38
Camara de Direito Privado; Relator: Des.
Lavinio Donizetti Paschoalao; J.
14.04.2023).

“Agravo de instrumento. Penhora de valores
residuais na conta corrente do agravante.
Deferimento.  Efeito  suspensivo  negado.
Possibilidade de se onerar tais quantias por
representarem residuos na conta do devedor
e que perdem o seu cardter alimentar.
Decisao mantida. Recurso desprovido.”
(Apelagao Civel n° ° 2112309-
95.2021.8.26.0000; TJSP: 23* Camara de
Direito Privado; Relator: Des. Virgilio de
Oliveira Junior; J. 14.07.2021).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — LOCACAO
DE IMOVEL RESIDENCIAL — ACAO DE
DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO
CUMULADA COM COBRANCA — FASE DE
CUMPRIMENTO DE  SENTENCA  —
PENHORA DE VALORES EM CONTAS
BANCARIAS DO EXECUTADO -
IMPENHORABILIDADE TOTAL  NAO
DEMONSTRADA. Insurgéncia contra a
respeitavel decisdo que manteve o bloqueio de
valores nas contas do executado (agravante)
junto ao Banco do Brasil, PicPay e
Mercadopago, determinando o desbloqueio
dos valores depositados em outras contas,
porque comprovada sua
natureza alimentar destas. Agravante que ndo
comprova a natureza alimentar dos valores
que remanesceram constritos, nem que se
tratam de reserva de poupanca. Natureza
circulatoria e movimentacgdo de valores tipica
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de conta corrente. A pulverizacdo dos
depositos em varias contas ndo confere, por si
s0, natureza impenhoravel aos valores
depositados. Exegese do artigo 833, incisos IV
e X, do Cédigo de Processo Civil. Decisdo
mantida. Recurso de agravo de instrumento
ndo provido” (Apelagao Civel n°® °
2237709-22.2021.8.26.0000; TJSP: 25°
Camara de Direito Privado; Relator: Des.
Marcondes D'Angelo; J. 03.11.2021).

Menciona-se que tal entendimento decorre do fato de que a regra
de impenhorabilidade dos vencimentos da pessoa fisica, desde que nao viole a
existéncia digna do devedor, pode ser flexibilizada.

Portanto, = competiam  aos  executados  demonstrarem
inequivocamente que o bloqueio efetivado recaiu exclusivamente sobre verbas que
ainda possuiam natureza estritamente alimentar.

Diante deste panorama, nao ha que se falar em desbloqueio do
valor apreendido na conta bancaria como pretende o agravante, sendo de rigor, a
manuten¢do da r. decisdo hostilizada.

Em face do exposto e por meu voto, nego provimento ao agravo.

JOAO ANTUNES
Relator
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