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Registro: 2025.0000288382

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1025124-38.2017.8.26.0562/50000, da Comarca de Santos, em que ¢ embargante
MARCELO NOGUEIRA BIATO, ¢ embargado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANTONIO CELSO
AGUILAR CORTEZ (Presidente) E PAULO GALIZIA.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
MARTIN VARGAS

Relator
Assinatura Eletronica



SIS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos de Declaraciao n. 1025124-38.2017.8.26.0562/50000
Embargante: Marcelo Nogueira Biato
Embargado: Estado de Sao Paulo

Voto n. 2236

Ementa: DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ICMS. TUST E TUSD. RECURSO
DESERTO. INEXISTENCIA DE VICIOS NO
JULGADO. REJEICAO DOS EMBARGOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracio opostos contra Acérdao desta
C. Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, que nio conheceu do recurso de
apelacdo interposto, em razdo da falta de preparo
recursal e descumprimento do art. 1.007 do CPC. O
embargante alega contradicio e obscuridade no Acérdao
ao sistentar que nao houve transito em julgado do Tema
986 do STJ e pleiteia a suspensdo do processo até a
definicao final da tese.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Questao em discussao: verificar se o Acdérdao
embargado contém obscuridade ou contradi¢cdo quanto
ao transito em julgado do Tema 986 do STJ e sua
repercussio na suspensio do processo.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Embargos de declaracdo destinam-se exclusivamente a
correcao de obscuridade, contradicido, omissio ou erro
material no julgado e nao se prestam a rediscussio da
matéria ja decidida.

4. O Acérdao embargado nio padece dos vicios alegados,
pois a decisio de niao conhecimento do recurso de
apelacdo decorreu da desercao, sem analise do mérito da
controvérsia sobre a legalidade da inclusdo da TUST e
TUSD na base de cdlculo do ICMS.

5. A alegacdo de auséncia de transito em julgado do
Tema 986 do STJ nao impede a aplicacdo imediata da
tese firmada em recurso repetitivo, conforme
entendimento consolidado dos Tribunais Superiores.

6. A jurisprudéncia do STJ e do STF prevé a aplicacido
imediata das decisdes firmadas em recurso repetitivo ou
repercussao geral, independentemente do trinsito em
julgado, o que afasta a necessidade de suspensdo do
processo.

IV. DISPOSITIVO

Embargos de declaracio rejeitados.
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.007, 1.022,
1.025, 1.026, 1.039 e 1.040.

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Recl 30003 AgR, Rel. Min. Roberto Barroso,
Primeira Turma, DJe 13/06/2018.

STJ, Agint no REsp 1622907/PR, Rel. Min. Francisco
Falcao, DJe 27/04/2017.

STJ, Agint no REsp 2.056.945/SP, Rel. Min. Regina
Helena Costa, DJe 22/06/2023.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Marcelo
Nogueira Biato, em a¢do declaratéria de inexisténcia de relacdo juridico tributaria
combinada com repeticdo de indébito e pedido de tutela antecipada ajuizada, em face
da Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo, contra v. Acordao de fls. 160/168 desta
10* Camara de Direito Publico, que, por unanimidade, ndo conheceu do recurso

interposto por falta de preparo recursal e descumprimento do art. 1.007 do CPC.

Alega, em sintese, que h4 contradicdo e obscuridade no
Aresto, pois “ndo houve transito em julgado do Tema 986 do STJ, visto que nos
processos REsp n° 1692023/MT (2017/0170364-8) e REsp n° 1699851/TO
(2017/0240899-7) foram opostos Embargos de Declaragdo”. Nesse passo, alegou
que nao deveria ter ocorrido o afastamento da suspensdo dos autos, assim como a

improcedéncia da demanda.

Por fim, reivindicou a continuidade da suspensao dos autos
até¢ o transito em julgado do Tema 986 do C. STJ, pois alegou que ainda podem
ocorrer alteragdes na tese fixada. Requereu o acolhimento dos embargos
declaratorios para reformar o v. Acérdao que deu provimento ao recurso e reformou a
r. Sentenca “para julgar improcedente os pedidos sem o trdnsito em julgado do
TEMA 986 do STJ, que conforme movimentagdo processual em anexo estd em fase

de recurso”.
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Nao houve abertura de prazo para apresentacdo de
contrarrazdes pela parte contraria no processo de conhecimento, pois se depreende da
literalidade do art. 1.023, §2°, do CPC que a intimagdo do embargado se revela
prescindivel nas hipdteses em que nao se concede ao recurso efeito modificativo. No
mesmo sentido o Enunciado n. 03 da ENFAM preconiza ser “desnecessario ouvir as
partes quando a manifesta¢do ndo puder influenciar na solu¢do da causa”, com

fulcro no Principio do Contraditério Util.

Nao houve intimagdo para manifestacdo sobre eventual
oposic¢do ao julgamento virtual, pois incabivel, na espécie, a sustentagcdo oral em face
da auséncia de previsao legal, observadas as prescri¢des contidas no art. 937 do CPC,
reforcada pelo art. 146, inciso III, § 4°, do Regimento Interno deste Eg. Tribunal de
Justica, bem como pelo § 2° da Resolucdo n°® 549/2011 do Orgéo Especial deste C.

Tribunal.
Recurso tempestivo.
E o relatério.

Incialmente, cumpre salientar que o v. Acérdao de fls.
160/168, mediante votagdo unanime, ndo conheceu do recurso de apelacdo
interposto, conforme fls. 93/109, pois nao houve recolhimento do preparo recursal
determinado no r. despacho de fls. 151/153, apds indeferimento do pedido de

gratuidade de justica.

Nesse passo, o pedido realizado neste recurso ¢ estranho a
realidade dos fatos ocorridos no tramite processual, uma vez que o v. Acérdao nao
“deu provimento ao recurso e reformou a r. Senteng¢a para julgar improcedente os
pedidos”, ao contrario, a r. decisdo Colegiada, como ja mencionado, ndo conheceu

do recurso por deser¢ao.

No entanto, evitando-se embates desnecessarios que
atravancam o Judicidrio e tendo em vista tratar de assunto mais do que pacificado por

este E. TJ/SP, bem como pelos Tribunais Superiores, passa-se a analise da
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irresignacao do embargante.

Destaca-se que os embargos de declaragdo ndo visam a
revisdo do julgado, mas a corre¢do da omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro
material; poderdo ter efeito modificativo quando a modificagdo for decorrente
necessariamente do saneamento de tais vicios; no entanto, essa circunstiancia nio

se verifica nos autos.

Sendo assim, nos termos do art. 1.022 do CPC, cabem
embargos de declaragdo para esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do, suprir
omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a

requerimento e para corrigir erro material.

Ao que se depreende do recurso, o embargante ndo
condescende com o decidido, razao pela qual deve manifestar seu inconformismo em

via recursal adequada.

Partindo dessa premissa, devem ser conhecidos os embargos,

mas rejeitados, pois a decisdo embargada nio se ressente de qualquer vicio passivel

de modificacao.

Com efeito, a contradicdo e obscuridade alegada pelo

embargante ndo merece prosperar.
Pois bem.

O embargante sustenta, em suma, que o decisum vergastado
seria contraditério e obscuro em relagdo a ndo ocorréncia de transito em julgado do
Tema 986 do C. STJ, uma vez que houve oposicao de embargos declaratorios nos
processos s REsp n° 1692023/MT (2017/0170364-8) e REsp n° 1699851/TO
(2017/0240899-7).

Ora, como ja mencionado o v. Acorddo foi julgado deserto
por falta de preparo recursal e descumprimento do art. 1.007 do CPC. Logo, por

razdes logicas e evidentes, eventuais teses levantadas e trazidas pelo embargante em
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sua peca apelatoria, deserta, ndo foram analisadas.

Além disso, ndo merece prosperar a irresignacao da apelante
em relagdo a alegacdo de que ndo ha posicionamento definitivo sobre o tema e que o
julgamento da presente acdo foi prematuro, pois ndo ha que falar em falta de decisdo
da questdo de fundo, ou seja, a legalidade da cobranga da TUST e/ou TUSD na base
de calculo do ICMS incidente na fatura de energia elétrica. Nesse passo, verifica-se
que o C. STJ ja se manifestou acerca do cerne da controvérsia, apenas restando
debates sobre pontos que ndo tangem o mérito da questdo. Justamente por esse

motivo foi determinada a desafetagdo da matéria pelo proprio STJ.

Os arts. 1.039 e 1.040, ambos do CPC condicionam o

prosseguimento dos processos pendentes apenas a publicagcdo do Acoérdio paradigma:

“Art. 1.039. Decididos os recursos afetados, os orgdos colegiados
declarardo prejudicados os demais recursos versando sobre
idéntica controvérsia ou os decidirdo aplicando a tese firmada.

Paragrafo unico. Negada a existéncia de repercussdo geral no
recurso extraordinario afetado, serao considerados
automaticamente inadmitidos os recursos extraordindrios cujo
processamento tenha sido sobrestado.

Art. 1.040. Publicado o acordao paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negard
seguimento aos recursos especiais ou extraordindrios sobrestados
na origem, se o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do
tribunal superior;

Il - o orgdo que proferiu o acorddo recorrido, na origem,
reexaminard o processo de competéncia origindria, a remessa
necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o acorddo
recorrido contrariar a orientagdo do tribunal superior;

IIl - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de
Jjurisdicdo retomardo o curso para julgamento e aplicacdo da tese
firmada pelo tribunal superior.”

O E. Superior Tribunal de Justica, seguindo orientagdo do
Supremo Tribunal Federal, adotou o entendimento de que ¢ desnecessario aguardar o

transito em julgado para a aplicagdo do paradigma firmado em recurso repetitivo ou
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de repercussao geral.

Neste sentido, a exemplo, o posicionamento exarado pelas

Instancias Superiores:

“Direito Processual Civil. Agravo interno em reclamagdo.
Aplicagdo imediata das decisoes do STF. Desnecessidade de
aguardar o trdnsito em julgado. 1. As decisoes proferidas por esta
Corte sdo de observancia imediata. Portanto, ndo é necessario
aguardar o trdnsito em julgado do acorddo paradigma para
aplicacdo da sistemadtica da repercussdo geral. Precedentes. 2.
Agravo interno a que se nega provimento, com aplica¢do da multa
prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, em caso de decisdo
unanime” (STF Rel 30003 AgR, Rel. Min. ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, DJe. 13/06/2018).

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ~ PREVIDENCIARIO.
DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS POR DECISAO QUE
ANTECIPOU OS EFEITOS DA TUTELA E POSTERIORMENTE
FOI REVOGADA. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1.401.560; TEMA N. 692. DESNECESSIDADE DE AGUARDAR-
SE O TRANSITO EM JULGADO. I A jurisprudéncia do STJ
firmou o entendimento de ser desnecessdrio aguardar o transito
em julgado para aplicacdo do paradigma firmado em recurso
repetitivo. Il - A Primeira Seg¢do do Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do Tema n. 692, vinculado ao Recurso Especial
Repetitivo n. 1.401.560/MT, firmou entendimento no sentido de
que "a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da
agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos". Il — A Primeira Secdo do STJ, apos o julgamento de
embargos de declaracdo, manteve o entendimento de que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a
devolver o beneficio previdenciario indevidamente recebido. IV
Agravo interno improvido.” (STJ - Aglnt no REsp: 1622907 PR
2016/0228021-2, Relator: Ministro FRANCISCO FALCAO,
Data de Julgamento: 18/04/2017, T2 SEGUNDA TURMA,
Data de Publicaciao: DJe 27/04/2017)

Soma-se a isso, ja decidiu o C. STJ que "é possivel a
aplicagdo imediata dos precedentes firmados em julgamentos submetidos a
sistemdtica do recurso repetitivo ou da repercussdo geral, independentemente da

publica¢do do acorddo paradigma ou do julgamento de eventuais embargos de
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declaragdo opostos" (Agint no REsp n° 2.056.945/SP, Primeira Turma, Rel. Min.
REGINA HELENA COSTA, DJe 22.06.2023).

Ademais, os julgamentos ocorridos sob a sistematica do
recurso repetitivo ou repercussdo geral, como sabido, adquirem efeito vinculante,
razado que se tornam de acatamento obrigatério pelos tribunais, nos termos do art.

927, 111, do CPC.

Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo:

()

1l - os acorddos em incidente de assung¢do de competéncia ou de
resolugdo de demandas repetitivas e em julgamento de recursos
extraordinario e especial repetitivos;

Nesse desiderato, considera-se suficientemente fundamentado
o Aresto, pois analisou, de forma racional, direta e objetiva, os fundamentos
relevantes de forma a permitir a compreensao, pelas partes, do que levou o Colegiado

a adotar esta solugdo para a lide.

Portanto, revela-se que o embargante pretende modificar o
Acordao e ndo o declarar. Contudo, ¢ cedigo que este recurso ndo apresenta, em

regra, carater substitutivo ou modificativo, mas aclaratério ou integrativo.

De outro turno, pelo enunciado do art. 1.025 do CPC, sdo
considerados incluidos no Acorddo os elementos que a embargante suscita, para fins
de prequestionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou
rejeitados, caso o Tribunal Superior considere existentes erro, omissdo, contradigdo
ou obscuridade. Assim, mesmo no caso de rejei¢do dos embargos pelo Tribunal de
origem, poderd o Tribunal Superior entender viavel o eventual recurso a ele dirigido,
acaso convencido da existéncia de vicio no Acérdao, evitando-se qualquer prejuizo a

parte.

Dessa forma, ¢ de se concluir que o presente recurso nao

preenche os requisitos para o acolhimento da pretensdo nele almejada.
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Diante do exposto, REJEITAM-SE os embargos de
declaracdo opostos, alertando o embargante para as penalidades do artigo 1.026, §§

2°e 3° do CPC.

MARTIN VARGAS
Relator
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