o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000287956

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de Competéncia Civel
n°® 0008668-86.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ suscitante
MM JUIZ DE DIREITO DA V. REG. DE COMPETENCIA EMPRESARIAL E DE
CONFLITOS RELAC. A ARBITRAGEM 3 E 6* RAJS RIB. PRETO, Interessados
KARITA CRISTINA DE ALMEIDA, ACT EDUCACAO LTDA, AISLAN SAMIR
CURY, OSMAN CAUE CARVALHO JORGE, COLEGIO ALVORADA
ORGANIZACAO DE ENSINO FUNDAMENTAL, ANA PAULA VERCESI
ARANTES DA SILVA e CONCEICAO APARECIDA SOUTO, ¢ suscitado MM
JUIZ DE DIREITO DA 11* VARA CIVEL DE RIBEIRAO PRETO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Conheceram do
conflito para declarar a competéncia da MM?®. Juiza de Direito suscitante da
Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos relacionados a
Arbitragem das 3" e 6" RAJs. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores BERETTA DA
SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) (Presidente) E VICO MANAS (DECANO).

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
EGBERTO DE ALMEIDA PENIDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto N°: 1720

Conflito de Competéncia n° 0008668-86.2025.8.26.0000

Comarca: Ribeirao Preto

Suscitante: MM?®. Juiza de Direito da Vara Regional de
Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem
das 3% e 6* RAJs

Suscitado: MM. Juiz de Direito da 11* Vara Civel de Ribeiriao Preto

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
Acao de rescisao de contrato de mituo conversivel
em participacio societaria e outras avencas c.c.
restituicio de valores e aplicacio de multa por
infracdo de descumprimento. Demanda distribuida
para a 11* Vara Civel de Ribeirido Preto.
Determinacio de remessa para a Vara Regional de
Competéncia Empresarial e de Conflitos
relacionados a Arbitragem das 3* e 6 RAJs. Medida
acertada. Matéria que envolve tema previsto no rol
de competéncia das Varas Empresariais, definido no
artigo 3° da Resolugio n° 877/2022 do Orgio
Especial desta E. Corte de Justica. Competéncia
definida pela relacdo juridica que ampara a
pretensdao. Competéncia da Juiza suscitante da Vara
Regional de Competéncia Empresarial e de
Conflitos Relacionados a Arbitragem do Foro
Especializado das 3" e 6" RAJs.

Trata-se de conflito negativo de competéncia
suscitado pela MM?®. JUIZA DE DIREITO DA VARA REGIONAL
DE COMPETENCIA EMPRESARIAL E DE CONFLITOS
RELACIONADOS A ARBITRAGEM DAS 3* e 6* RAJs em face do
MM. JUIZ DE DIREITO DA 11* VARA CIVEL DE RIBEIRAO
PRETO, nos autos da acdo de rescisdo contratual de mutuo c.c.
devolucdo de valores n° 1008580-65.2025.8.26.0506, proposta por

Karita Cristina de Almeida em face de Act Educacgdo Ltda. e outros.
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Argumenta, em apertada sintese, que o objeto
da acdo tem por principal escopo a desconstitui¢do do contrato de mutuo
¢ indenizagdes contratuais subsequentes, sendo a pretensao da parte

autora de natureza obrigacional, cuja matéria ¢ afeta ao Juizo Civel.

Nao ha interesse que justifique a intervencgao da

Procuradoria de Justica no feito.
E O RELATORIO.

Estd configurado o conflito negativo de
competéncia, pois ambos os Juizes se consideraram incompetentes para
conhecer da causa, nos termos do art. 66, inciso II, do Codigo de

Processo Civil.
Assiste razao ao Juizo suscitado.

Trata-se de agdo em que a parte autora pleiteia
a rescisdo de contrato de mutuo conversivel em participacao societaria e
outras avencas firmado com a parte requerida, assim como a restitui¢ao
dos valores investidos e aplicagdo de multa por infracdo de

descumprimento.

O feito foi distribuido originariamente para a
11* Vara Civel de Ribeirao Preto, cujo Juiz declinou da competéncia
para julgamento, por considerar que a matéria objeto do feito ¢ afeta a

Vara de Competéncia Empresarial (fl. 79/81 da origem).

Recebidos os autos, no entanto, a Juiza da Vara
Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a

Arbitragem do Foro Especializado das 3* e 6 RAJs suscitou o presente
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conflito (fls. 85/89 da origem).

A Vara Empresarial e de Conflitos relacionados
a Arbitragem da 3% e 6* Regides Administrativas Judiciarias, criada pela
Resolugdo n° 877 do Orgdo Especial deste E. Tribunal de Justica de Sio
Paulo, tétm sua competéncia determinada pelo art. 3° da referida

resolugdo, segundo o qual:

“As Varas Empresariais e de Conflitos relacionados a
Arbitragem criadas nos artigos 1° e 2° terdo
competéncia para as agoes principais, acessorias e
conexas, relativas a matéria prevista no Livro II, Parte
Especial do Cédigo Civil (art. 966 a 1.195) e na Lei n°
6.404/1976 (sociedades anonimas), bem como a
propriedade industrial e concorréncia desleal, tratadas
especialmente na Lei n° 9.279/1996, a franquia (Lei n°
8.955/1994), as faléncias, recuperagoes judiciais e
extrajudiciais, principais, acessorios e seus incidentes,
disciplinados pela Lei n° 11.101/2005, incluidas as
agoes penais (artigo 15 da Lei estadual n° 3.947/83),
assim como as agoes decorrentes da Lei de Arbitragem
(Lei n° 9.307/1996), e, ainda, para as agoes principais,
acessorias e conexas relativas a matéria prevista nos
artigos 13 a 24 da Lei n°® 14.193/2021”.

No presente caso, a autora alega que celebrou
contrato de mutuo conversivel em participacdo societdria com a ré, no

valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

Conforme relatado na peca inicial, a celebragao
do instrumento tinha como objetivo a concessdo de mutuo pela parte
autora, a qual, passado o prazo de vencimento do contrato, teria o direito

de ter seus aportes financeiros convertidos em participacdo societaria.
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Contudo, ao que consta, ocorreu hipotese de vencimento antecipado, de
modo que a autora busca a execu¢do de R$ 319.771,56 (trezentos e
dezenove mil setecentos e setenta € um reais € cinquenta e seis
centavos), quantia correspondente ao total investido, atualizado e
acrescido de encargos devidos, além de pagamento de multa por
descumprimento contratual no montante de R$ 200.000,00 (duzentos
mil reais), conforme entabulado na Clausula 9.5 do referido acordo

celebrado entre as partes.

Como se observa dos autos, a relagdo juridica
subjacente, na hipotese, diante da opg¢do contratual de conversdo do
mutuo em participagdo societaria no termo final, esta efetivamente
calcada em matéria inserida nos artigos 966 e¢ 1.195 do Codigo Civil.
Assim, a solugdo da demanda perpassa pela necessaria andlise da

natureza e validade do contrato.

Nesse sentido, o que define a competéncia ¢ a
relacdo juridica que alicerca a pretensdo, uma vez que os fundamentos
juridicos da demanda nao se limitam apenas a existéncia do crédito

pleiteado, mas, como j4 dito, a relagdo juridica proveniente do contrato.

Destarte, considerando que o objeto da agdo
estd previsto no rol definido na Resolugdo supracitada, a competéncia
para processamento ¢ julgamento do feito deve recair sobre a Vara

Especializada de Direito Empresarial.

Frise-se que esse € o0 posicionamento
majoritario mais recente adotado por esta Colenda Camara Especial

sobre a matéria:
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" CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
DE COBRANCA DE CREDITO DECORRENTE DE
CONTRATO DE MUTUO CONVERSIVEL C.C.
PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.
COMPETENCIA DAS VARAS EMPRESARIAIS.
DECLARACAO DE COMPETENCIA DO JUIZO
SUSCITANTE. I. CASO EM EXAME 1. Acdo de
cobranca de crédito decorrente de contrato de mutuo
conversivel ajuizada por Leonardo Ganeff Ribeiro
Moraes contra INTZ Esports Club Ltda. e Lucas
Almeida, visando ao ressarcimento de R$ 100.000,00
investidos, devido a ndo conversdo do mutuo em
participagdo societdria por alegada md administragdo
do socio-diretor. O conflito negativo de competéncia
foi suscitado pelo MM. Juiz de Direito da 1° Vara
Empresarial e Conflitos de Arbitragem do Foro
Central da Capital, apos declinio de competéncia pela
MM Juiza de Direito da 27¢ Vara Civel do Foro
Central da Capital. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2.
A _questio _em_discussdo consiste_em _determinar _a
competéncia__para__processar _e__julgar a _acdo,
considerando __a____clausula _compromissoria __de
arbitragem e _a_natureza do contrato _de miuituo
conversivel. I1I. RAZOES DE DECIDIR 3. A andlise da
natureza e validade do contrato de mutuo conversivel
e_outras _avencas ¢ essencial para a solucdo da
demanda e envolve discussdo de questoes de natureza
empresarial. 1V. DISPOSITIVO 4. Conflito negativo de
competéncia_conhecido para declarar a competéncia
do Juizo suscitante da Vara de Direito Empresarial,
Tese de julgamento: 1. A competéncia é definida pela
relacdo juridica que alicerca a pretensdo. 2. Matéria
regida pelos artigos 966 a 1.195 do Codigo Civil estd
no_rol _de competéncia das Varas Empresariais.

Legislagcdo citada: Codigo de Processo
Civil, art. 66, II; Codigo Civil, arts. 966 a 1.195;
Resolu¢cao n° 763/2016 do TJSP, art. 2°
Jurisprudéncia: TJSP, Conflito de competéncia civel
0024346-78.2024.8.26.0000, Rel. Heraldo de Oliveira,
Camara Especial, j. 15.08.2024. TJSP, Conflito de
competéncia civel 0046028-26.2023.8.26.0000, Rel.
Xavier de Aquino, Camara Especial, j. 02.05.2024.
(TJSP; Conflito de  competéncia  civel
0007221-63.2025.8.26.0000; Relator (a): Heraldo de
Oliveira (Pres. Segdo de Direito Privado); Orgio
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Julgador: Camara Especial, Foro Central Civel - 1°
VARA EMPRESARIAL E CONFLITOS DE
ARBITRAGEM; Data do Julgamento: 11/03/2025;
Data de Registro: 11/03/2025)

Ante o exposto, CONHECE-SE DO
CONFLITO para declarar a competéncia da MM?. Juiza de Direito
suscitante da Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos

relacionados a Arbitragem das 3* e 6 RAJs.

Comunique-se e cumpra-se, com urgéncia.

EGBERTO DE ALMEIDA PENIDO
Relator
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