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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501497-10.2024.8.26.0559, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante ROBERTO CARLOS CHICONATO, é apelado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisio: DERAM
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, apenas para estabelecer o regime
prisional semiaberto, com determinac¢do. V.U, de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente) E GERALDO WOHLERS.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
PINHEIRO FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao Criminal n.° 1501497-10.2024.8.26.0559

Comarca:
Apelante :
Apelado

Voto n.°

Sao José do Rio Preto
Roberto Carlos Chiconato

: Ministério Publico do Estado

EMENTA: Direito Penal. Apelagdo Criminal. Furto
qualificado  tentado. Dosimetria da pena. Parcial
provimento.

Caso em Exame

Roberto Carlos Chiconato foi condenado por furto
qualificado tentado, com concurso de agentes e rompimento
de obstaculo, ao tentar subtrair diversos bens de uma
propriedade rural. A condenacdo incluiu pena de reclusdo
em regime fechado e multa. A defesa recorreu apenas
quanto a dosimetria da pena, buscando sua reducdo e
alteracdo do regime prisional.

Questao em Discussao

2. A questdo em discussdao consiste em: (i) se a pena-base
deve ser fixada no minimo legal, considerando a alegacdo
de falta de fundamentacdo idonea para exasperacao; (ii) se a
atenuante da confissdo espontanea permite a fixacdo da pena
abaixo do minimo legal, afastando a Stimula n° 231 do STJ;
(iii) se o regime prisional pode ser alterado para aberto ou
semiaberto, dado o montante da pena inferior a um ano.

Razoes de Decidir

3. A pena-base foi fixada acima do minimo devido aos maus
antecedentes e uma qualificadora como circunstancia
judicial desfavoravel. A jurisprudéncia permite a majoragdo
da pena quando ha mais de uma qualificadora.

4. A compensagdo entre a reincidéncia especifica e a
confissdo espontanea foi considerada adequada, mantendo
as penas inalteradas na segunda fase, sem impugnacdo
ministerial. O regime fechado foi alterado para semiaberto,
considerando a auséncia de violéncia e os antecedentes do
réu.

Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para estabelecer o regime
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semiaberto para o cumprimento inicial da pena.

Tese de julgamento: 1. A pena-base pode ser exasperada
com base em qualificadoras e antecedentes. 2. A
compensagdo integral entre a agravante da reincidéncia e a
atenuante da confissdo, na hipotese e considerada a
especificidade da recidiva, ja beneficiou o acusado
sobremaneira.

Legislacao Citada:

Codigo Penal, art. 155, § 4° incisos I e IV; art. 14, inciso
II; art. 59; art. 33, §§ 2.° e 3.°; art. 64, inciso 1.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Apelagdo Criminal n° 1500865-43.2018.8.26.0575, 5*
Camara de Direito Criminal, Rel. Claudia Fonseca
Fanucchi, d.j. 30/05/2022.

STJ, Habeas Corpus n°® 483.025/SC, 6* Turma, Rel. Min.
Laurita Vaz, d.j. 21/03/2019.

Apelacao Criminal interposta contra sentenca
que condenou ROBERTO CARLOS CHICONATO como incurso
no artigo 155, § 4°, incisos | e IV, c.c. o artigo 14, inciso Il, ambos
do Codigo Penal, as penas de 10 meses e 20 dias de reclusao,

em regime inicial fechado, e 4 dias-multa (valor unitario minimo).

Insurge-se 0 recorrente apenas contra a
dosimetria da pena. Afirma que pena-base deve ser fixada no
minimo, eis que a operacao de exasperacido realizada na r.
sentenca nao contou com fundamentacio idénea. Aduz que, na
segunda fase, a sancdo, em face do reconhecimento da
atenuante da confissdo espontanea, deve ser fixada em patamar
abaixo do minimo legal, afastando-se a incidéncia, ao caso, da

Sumula n° 231, do C. Superior Tribunal de Justica. Persegue,
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ainda, a atenuacdo do regime prisional, com a fixagdo da
modalidade inicial aberta ou semiaberta, ao argumento de que a
pena total foi estabelecida em montante inferior a um ano de
reclusdo. Busca, assim, a revisao da pena, com a atenuacgao do

regime prisional. Dai o pedido de reforma (paginas 252/255).

Processado o recurso, com resposta, subiram
os autos, opinando a D. Procuradoria Geral de Justica pelo

improvimento (paginas 270/274).
E o relatério.

O recorrente foi denunciado por furto qualificado
(concurso de agentes e rompimento de obstaculo) tentado. Isso
porque no dia 24 de julho de 2024, por volta das 20h30, na
Estrada Boiadeira Alta Floresta, n® 92, zona rural, municipio de
Guapiagu, na Comarca de Sao José do Rio Preto, ROBERTO
CARLOS CHICONATO, com unidade de designios e em
concurso com Gabriel Leonardo Ferreira Chiconato (agraciado
com ANPP), mediante rompimento de obstaculo, tentaram
subtrair, para eles uma motosserra Toyama, um forno micro-
ondas Electrolux, uma lavadora de alta pressdao Karcher, um
soprador de folhas, uma bomba de pulverizacdo Brudden, uma
furadeira Makita e um jogo de chaves soquete /rwin, avaliados
globalmente em R$ 2.750,00 e pertencentes a Adriana Biudes
Chiquetto Caseri, s6 nado consumando o intento por

circunstancias alheias as suas vontades.
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Segundo o apurado, o denunciado e seu
comparsa, ja com a intencdo predeterminada de furtar,
deslocaram-se até a propriedade rural. Apds romperem as cercas
de arame, aproveitaram-se da aparente auséncia de vigilancia,
arrombaram uma das portas de acesso e adentraram no interior

da residéncia para subtrair bens.

Todavia, narra a inicial que havia cameras de
monitoramento no local, razdo pela qual a vitima constatou a

execucgao do crime e prontamente acionou a Policia Militar.

Ato continuo, arremata a denuncia, os agentes
policiais se deslocaram até a propriedade rural indicada, sendo
que ao chegarem no local, se depararam com a porta dos fundos
arrombada e surpreenderam ROBERTO e o comparsa no interior
do imdvel, os quais ja haviam separado os objetos que

pretendiam subtrair.

O acusado, silente na policia, admitiu a
subtracdo em juizo, destacando que ele e o corréu “abriram” a
porta e ingressaram no imovel da ofendida, passando a amealhar
os bens que pretendiam subtrair, sendo ambos, contudo,
surpreendidos pelos policiais militares ainda no local. E seu
relato, quanto a autoria, restou confirmado pela prova, em
especial o depoimento da vitima A.B.C.C., clara ao afirmar que ao

notar a ocorréncia do furto por intermédio das imagens do circuito
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de monitoramento, acionou a Policia Militar. E os policiais
militares Tiago Monteiro Renzo e Daniel Fernando Furlan, de
resto, confirmaram a veracidade dos fatos narrados na denuncia,
destacando que ao serem acionados para atender ocorréncia de
furto, rumaram ao local informado, surpreendendo o recorrente e
0 corréu no interior do imoével, tendo ambos ja separado os bens
e as ferramentas que pretendiam subtrair (/ink de acesso aos

depoimentos — pagina 218).

A sentencga, ao cabo da instrucao, considerou
provadas a materialidade e a autoria do crime, condenando o
acusado as penas de 10 meses e 20 dias de reclusao, em regime
fechado, e 4 dias-multa (valor unitario minimo), por infragdo ao
artigo 155, § 4°, incisos | e IV, c.c. o artigo 14, inciso Il, ambos do

Caodigo Penal.

A defesa ndo se insurge contra a condenacao,

postulando unicamente a revisao das penas.

A qualificadora do rompimento de obstaculo
restou demonstrada pela conjugagado da prova oral e técnica,
constatando o experto que a tentativa de subtracio foi precedida
do rompimento dos fios de arame de cerca e da destruicao de
uma das portas do imovel (paginas 144/151). O concurso de
agentes, de outro lado, também restou amplamente comprovado,

inclusive pela confissdo do apelante.
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Resta examinar as penas, que ndo comportam

reparo em sede de recurso exclusivo da defesa, e o regime.

As penas-base, sopesando a r. sentenca os
maus antecedentes (1/6) e ainda uma das qualificadoras como
circunstancia judicial desfavoravel (1/6), foi fixada acima do

minimo na terca parte.

E a despeito das alegagbes defensivas, a
operacao nao comporta qualquer reparo ou censura em sede de
recurso exclusivo da defesa. Isso, de inicio, porque vinha
entendendo que a segunda qualificadora n&o poderia ser
reconhecida como causa de aumento autébnoma, porque o
legislador, ao contrario do que estabeleceu no caso de roubo
qualificado, nao conferiu ao Magistrado qualquer
discricionariedade, fixando sancdo mais severa para 0os casos de

furto qualificado com uma ou mais qualificadoras.

Todavia, assim, ja ficou decidido:

“Frise-se, por oportuno, que comprovadas
duas ou mais qualificadoras, uma delas pode
qualificar o crime e as outras servirem de
agravantes genéricas ou, ainda, de
circunstancias judiciais, se como tais
configuradas, eis que nenhuma circunstancia
pode ficar a margem de qualquer consideragao
judicial.”  (TJSP, Apelacdo Criminal n°
1500865-43.2018.8.26.0575, 5% Camara de
Direito Criminal, Rel. Claudia Fonseca Fanucchi,
d.j. 30/05/2022 — negritei).
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Sobre o tema, também ja se pronunciou o C.

Superior Tribunal de Justica:

‘HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
PLURALIDADE DE QUALIFICADORAS.
QUALIFICACAO DO DELITO. AUMENTO DA
PENA-BASE. POSSIBILIDADE. REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS E REINCIDENCIA DO
ACUSADO. REGIME FECHADO. CABIMENTO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no
sentido de que, em caso de existéncia de
duas circunstancias qualificadoras, uma
delas pode ser utilizada para qualificar o
delito e a outra para exasperar a pena-base.
2. Embora a pena definitiva tenha sido fixada em
menos de 4 (quatro) anos, reconheceu-se, além
da reincidéncia, a existéncia de circunstancias
judiciais desfavoraveis ao Paciente, o que levou
a fixacdo da pena-base acima do minimo legal.
Desse modo, encontra-se justificado o
estabelecimento do regime prisional fechado,
conforme a interpretagdo conjunta dos arts. 59 e
33, §§ 2.° e 3.°, do Cddigo Penal.

3. Ordem de habeas corpus denegada.” (STJ,
Habeas Corpus n°® 483.025/SC, 6% Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, d.j. 21/03/2019 — negritei).

Nao bastasse isso, ndo se pode perder de vista
que ainda na primeira fase da dosimetria foram considerados os
maus antecedentes do acusado (duas condenagdes por furto
qualificado e outras duas por direcao inabilitada de veiculos,

todas ja alcancadas pelo prazo depurador do artigo 64,
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inciso |, do C. Penal — paginas 58, 60 e 64), tudo a justificar
fossem as reprimendas, em verdade e até em razdo da
intensidade do dolo (o acusado voltou a delinquir no curso do
desconto de penas em regime aberto) exasperadas com maior

rigor. Questao, todavia, superada.

Na segunda fase, a despeito da duplice
reincidéncia especifica (paginas 58/61), as penas permaneceram
inalteradas em razdo da compensacédo integral desta
circunstancia agravante com a atenuante genérica da confissao.
E a despeito das alegacbes defensivas, observo que a operagao
ja beneficiou o acusado sobremaneira, até porque a
especificidade da recidiva € indicativa de maior periculosidade, a
justificar fosse reconhecida a preponderancia desta agravante,
com a exasperagao das sangdes, ainda que em razado de

operagao de compensagao parcial. Tema, igualmente, superado.

Por fim, em face do reconhecimento do conatus
e a despeito do iter criminis, interrompido em seu curso medio (o
acusado e o corréu ja haviam separado os bens que pretendiam
subtrair), as penas foram reduzidas no patamar maximo de 2/3,
sem impugnacao ministerial, totalizando, a mingua de outras
causas, 10 meses e 20 dias de recluséo e 4 dias-multa (valor

unitario minimo).

A substituicdo, em face dos maus antecedentes

e da reincidéncia especifica, ndo se mostrava mesmo viavel.
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O regime fechado, ndo obstante o montante da
pena, a reincidéncia e os maus antecedentes, pode ser atenuado,
considerando-se que nao houve emprego de violéncia ou grave
ameaca. As circunstancias do crime — indicativas de dolo intenso
— e os antecedentes do réu, no entanto, impdéem a fixacdo do
regime intermediario, de modo a ser atendido o binbmio
reprovagao-prevencao. Regime aberto, no caso dos autos,

constituiria a verdadeiro incentivo a pratica de crimes.

Meu voto, pois, DA PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso, para estabelecer o regime semiaberto para o desconto

inicial da pena. Comunique-se ao Juizo imediatamente.

PINHEIRO FRANCO

Relator
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