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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2059604-81.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ATALAIA DE COTIA INCORPORADORA PARTICIPACOES E IMOBILIARIA
EIRELI, é agravado MUNICIPIO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente sem voto), SIDNEY ROMANO DOS REIS E ALVES
BRAGA JUNIOR.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
TANIA AHUALLI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de Instrumento — Autos Digitais

Processo n° 2059604-81.2025.8.26.0000

Comarca: 6* Vara da Fazenda Publica do Foro da Capital

Magistrado(a): Dr.(a) Liliane Keyko Hioki

Agravante: Atalaia de Cotia Incorporadora Participagdes e Imobiliaria EIRELI

Agravado: Municipio de Sao Paulo

Voto n° 11249

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto por pessoa juridica
contra decisdo que indeferiu os beneficios da gratuidade
de justica em acdo de interdito proibitorio contra o
Municipio de Sao Paulo, por insuficiéncia de elementos
probatorios.

I1. Questdo em Discussio

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se a
pessoa juridica agravante comprovou a hipossuficiéncia
financeira necessdria para a concessdo dos beneficios da
Jjustica gratuita.

1I1. Razées de Decidir

3. O Codigo de Processo Civil permite a concessdo de
justica gratuita a pessoas juridicas, desde que comprovada
a insuficiéncia de recursos, conforme art. 98 do CPC e
Sumula n® 481 do STJ.

4. No caso concreto, os documentos apresentados pela
agravante ndo comprovaram a alegada hipossuficiéncia
financeira, uma vez que o balanco patrimonial indicava
disponibilidade de caixa e auséncia de débitos. Pedidos
subsididarios de diferimento do recolhimento de custas e
parcelamento, igualmente descabidos.

1V. Dispositivo e Tese

5. Recurso nao provido.

Tese de julgamento: 1. A concessdo de justica gratuita a
pessoas juridicas exige comprovacio de insuficiéncia de
recursos. 2. Documentos apresentados devem demonstrar
de forma clara e atual a situacdo financeira precdria da
entidade.

Legislacao Citada:

CF/1988, art. 5, LXXIV; CPC, art. 98, caput e § 6°; Lei
Estadual n° 11.608/03, art. 5°.
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Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Instrumento 2300931-56.2024.8.26.0000,
Rel. Silvia Meirelles, 6° Cdmara de Direito Publico, j.
21/10/2024.

TJSP, Agravo de Instrumento 2305280-39.2023.8.26.0000,
Rel. Alves Braga Junior, 6° Camara de Direito Publico, j.
29/02/2024.

TJSP, Apelagcido Civel 1500698-71.2020.8.26.0505, Rel.
Joel Birello Mandelli, 6 Camara de Direito Publico, j.
16/02/2024.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ATALAIA DE COTIA
INCORPORADORA PARTICIPACOES E IMOBILIARIA EIRELI em face da r.
decisdo de fls. 64 dos autos de origem que, em acdo de interdito proibitorio ajuizada contra
o MUNICIPIO DE SAO PAULO, indeferiu os beneficios da gratuidade de justiga

requeridos, diante da insuficiéncia dos elementos probatodrios apresentados.

Insurge-se a agravante, autora da agdo de origem, aduzindo que os
beneficios da gratuidade de justica podem ser deferidos as pessoas juridicas, nos termos da
Stimula n°® 481 do C. Superior Tribunal de Justica e do art. 98, caput do CPC. Afirma que
comprovou a hipossuficiéncia financeira enfrentada, mediante juntada das ultimas
declaracdes ao Imposto de Renda, declaragdes de inatividade da empresa, que ndo possui
contas bancarias abertas, que ndo possui veiculos em seu nome ¢ que nao emite ha anos
notas fiscais de servicos. Elucida que ficou com suas atividades estagnadas nos ultimos
anos, as quais pretende retomar apenas no final deste ano de 2025. Refere que, todavia,
necessita ingressar com a a¢do de origem neste momento, ndo dispondo de numerario para
suportar os custos de um processo. Por essa razio, pede seja o recurso provido, com
deferimento da benesse legal ou, subsidiariamente, seja autorizado o recolhimento de custas

ao final ou, ainda, o seu parcelamento.
Recurso processado no efeito meramente devolutivo (fls. 52).

Sem contraminuta, em carater excepcional, eis que ainda nao procedida a

citacgao.
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Nao houve oposigao ao julgamento virtual.

E o relatério.

A insurgéncia nao prospera.

Trata-se, na origem, de interdito proibitoério ajuizado pela ora agravante,

sede em que, ja na peti¢do inicial, requereu o deferimento dos beneficios da justiga gratuita.

O D. Juizo a quo, entendendo ndo suficientemente demonstrada a

insuficiéncia de recursos financeiros alegada, indeferiu a benesse legal.

E contra essa deliberacdo que se volta o recurso.

O Codigo de Processo Civil tratou da justica gratuita no art. 98, o qual
estabelece claramente que tanto a pessoa fisica como a juridica podem ser contempladas

com o beneficio, sendo que o deferimento para as pessoas juridicas demanda a comprovacdo

da insuficiéncia de recursos.

Essa disposi¢do apenas positivou o entendimento ha muito sumulado pelo

C. Superior Tribunal de Justi¢a através do enunciado n°® 481:

"Stmula n° 481. Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa
Juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade
de arcar com os encargos processuais”.

Acerca do tema, ainda, s@o os ensinamentos de Theotonio Negrao:

"4 comprovagdo da miserabilidade juridica pode ser feita por
documentos publicos ou particulares, desde que os mesmos retratem a
precaria saude financeira da entidade, de maneira contextualizada.
Exemplificativamente: a) declara¢do de imposto de renda; b) livros
contdabeis registrados na junta comercial;, c) balancos aprovados pela
Assembleia, ou subscritos pelos Diretores etc.” (STJ-Corte Especial, ED
no REsp 388.045, Min. Wilson Dipp, j. 1.8.03, DJU 22.9.03)," (Cddigo
de Processo Civil e Legislacdo Processual em vigor, 47* edi¢do. Ed.
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Saraiva, in nota 10 ao artigo 99).

Neste mesmo sentido € o entendimento desta C. Camara:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — R. decisdo que indeferiu a justica
gratuita — Pretensdo de reforma — Possibilidade de concessdo da justica
gratuita _a___pessoa__juridica, _desde _que _demonstrada _a __sua
hipossuficiéncia financeira — Inteligéncia do artigo 5°, inciso LXXIV, da

Constituicdo Federal — Fundag¢do de natureza filantrdpica, que
demonstrou depender de subvengoes publicas para cobrir seu déficit
operacional — Recurso provido.” — destacamos - (TJSP; Agravo de

Instrumento 2300931-56.2024.8.26.0000; Relator (a): Silvia Meirelles;
Orgao Julgador: 6* Camara de Direito Piiblico; Foro de Sdo Bernardo do
Campo - 1* Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 21/10/2024;
Data de Registro: 21/10/2024)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. Decisdo que indeferiu a assisténcia judicidria gratuita.
Entidade filantropica sem fins lucrativos. Ndo comprovacio da
impossibilidade de arcar com as custas e despesas processuais. Art. 5°
LXX1V, da CF, e Stimula 418 do e. STJ. Precedentes. RECURSO NAO
PROVIDO.”- destacamos - (TJSP; Agravo de Instrumento
2305280-39.2023.8.26.0000; Relator (a): Alves Braga Junior; Orgdo
Julgador: 6* Camara de Direito Publico; Foro de Guarulhos - 2* Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 29/02/2024; Data de Registro:
29/02/2024)

“APELACAO - EXECUCAO FISCAL - GRATUIDADE DA JUSTICA
(art. 5° inc. LXXIV da CF e art. 99, §2°, do CPC) - Apelante, pessoa
juridica, ndo logrou éxito em comprovar os requisitos para obtencdo do
beneficio da justica gratuita - Desprovimento de rigor - EXTINCAO DA
EXECUCAO FISCAL PELO ACOLHIMENTO DE EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. PAGAMENTO DE CUSTAS E HONORARIOS
ADVOCATICIOS - PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - Sentenca de
extingdo da execugdo (art. 924, inc. Il do CPC) com a condenag¢do do
executado ao pagamento do onus da sucumbéncia - Parcelamento do
debito anterior a cita¢do do executado nos autos (desenvolvimento
formal da lide) - A desisténcia formal da execu¢do pela FESP poderia ter
suprimido a necessidade de contratagdo de advogado para apresentar
defesa em favor do executado. Decisdo reformada. RECURSO
PROVIDO.”  — destacamos - (TJSP; Apelagdo  Civel
1500698-71.2020.8.26.0505; Relator (a): Joel Birello Mandelli; Orgio
Julgador: 6* Camara de Direito Publico; Foro de Ribeirdo Pires - SAF -
Servico de Anexo Fiscal; Data do Julgamento: 16/02/2024; Data de
Registro: 16/02/2024)

Pertinente recordar, outrossim, a redacao do art. 99, § 2° do CPC, segundo o
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"§2°. O juiz somente poderd indeferir o pedido se houver nos autos
elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessdo de gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido,
determinar a parte a comprovagdo do preenchimento dos referidos
pressupostos”.

No caso concreto, argumenta a agravante que a comprovacido da

hipossuficiéncia financeira foi feita.

Contudo, na linha de entendimento esposada em primeiro grau, entendo que

os elementos coligidos aos autos sdo insuficientes a esse fim.

O Balango Patrimonial Consolidado, datado de janeiro de 2020 (fls. 14/15),
indica um ativo circulante e disponibilidade de caixa no valor de R$100.000,00. Note-se que
por esse mesmo balango, ndo possuia a agravante qualquer débito de natureza civil ou fiscal,

de modo que o numerario disponivel em caixa estava absolutamente livre.

A Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais de fls. 16/18,
remonta a janeiro de 2024 e indica apenas a inexisténcia de débitos fiscais federais a serem

recolhidos, em nada retratando a situagao financeira da agravante.

O mesmo € possivel dizer dos documentos de fls. 19/20 e 21, que nada

comprovam acerca da efetiva e atual situagdo contabil e patrimonial da pessoa juridica.

Note-se que, a despeito de ndo desenvolver atividade nos dias de hoje, a
agravante ndo foi encerrada, constando como ativa, embora com pendéncias, perante a
JUCESP (fls. 33/35 da origem). Além disso, conforme por ela mesma reconhecido em sua

minuta recursal, pretende retomar seu objeto social até o final deste ano de 2025.

Nesse cendrio, como bem pontuado pela r. decisdo agravada, ndo se pode ter

como efetivamente comprovada hipossuficiéncia financeira alegada, de modo que a
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gratuidade de justica, destinada aos que dela efetivamente precisam, deveria mesmo ser

indeferida.

Quanto aos pedidos subsidiarios, observo, em relagdo ao diferimento do
recolhimento de custas que, nos termos do art. 5° da Lei Estadual n® 11.608/03 (Lei de
Custas), ele s6 tem cabimento:

“Artigo 5° - O recolhimento da taxa judiciaria sera diferido para depois
da satisfacdo da execu¢do quando comprovada, por meio idoneo, a

momentdnea impossibilidade financeira do seu recolhimento, ainda que
parcial:

1 - nas acoes de alimentos e nas revisionais de alimentos;

II - nas acoes de reparacdo de dano por ato ilicito extracontratual,
quando promovidas pela propria vitima ou seus herdeiros;

11 - na declaratoria incidental;

1V - nos embargos a execucdo.

Paragrafo unico - O disposto no 'caput’ deste artigo aplica-se a pessoas
fisicas e a pessoas juridicas.

Artigo 6° - A Unido, o Estado, o Municipio e respectivas autarquias e
fundagées, assim como o Ministério Publico estdo isentos da taxa
Jjudicidria.” - destacamos

Logo, ndo se enquadrando a acgdo de origem em nenhuma das hipdteses do

dispositivo legal supratranscrito, inviavel autorizar-se o recolhimento das custas ao final.

No que tange ao parcelamento, também requerido em carater subsidiario,
observo que, pela redacdo expressa do art. 98, § 6° do CPC, ele somente tem pertinéncia em
relagdo as despesas a serem adiantadas pela parte, ndo se aplicando, como regra, as custas

judiciais, como pretendido neste recurso.

E bem verdade que alguns precedentes desta Corte acabam por estender o

beneficio do parcelamento também para as custas judiciais, em carater excepcional.

Contudo, além de ndo demonstrada a insuficiéncia de recursos da agravante,
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observo que o valor atribuido a causa ndo é elevado (R$10.000,00), de modo que as custas

iniciais devem ser recolhidas pelo piso vigente para este ano, qual seja, R$185,00.

E muito pouco crivel que uma empresa que pretende retomar suas
atividades ainda este ano e que, 05 anos atras dispunha de R$100.000,00 em caixa, nédo

consiga arcar com esse valor.

Portanto, sem que haja qualquer demonstracdo da pertinéncia ou

necessidade da medida, fica também o parcelamento das custas judiciais indeferido.

O caso, assim, ¢ de manutencdo da r. decisdo agravada, nos termos em que

proferida.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Recolha a agravada as custas do preparo deste recurso, no prazo de 05 dias,

sob pena de inscrigdo em divida ativa.

Como forma de viabilizar eventual acesso as vias extraordindria e especial,
considera-se pré-questionada toda a matéria suscitada, observando-se o entendimento do C.
Superior Tribunal de Justica no sentido de que "tratando-se de prequestionamento, é

desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo posta
tenha sido decidida" (EDcl no RMS 18205/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, j.
18/04/2006).

Tania Ahualli
Relatora
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