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Registro: 2025.0000290480

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1019956-35.2024.8.26.0554, da Comarca de Santo André, em que ¢ apelante
MAURO COGO DEMENIS, sao apelados MANOELA GONCALVES BATISTA e
NELSON REISHI MAEDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso e determinaram que os autos sejam redistribuidos a
uma das Camaras integrantes da Segunda Subseciao do Direito Privado V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente sem voto), SILVERIO DA SILVA E CLARA MARIA ARAUJO
XAVIER.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacaon®:  1019956-35.2024.8.26.0554

Apelantes: Mauro Cogo Demenis

Apelados: Manoela Gongalves Batista e outro
Comarca: Santo André — 6° Vara Civel

1% Instdncia: Mesmo numero

Juiz: Lucas Giacomini Priole

Voto n° 43355

EMENTA. Competéncia recursal. Apelagdo Civel.
Execucao de titulo extrajudicial. Embargos. Irrelevancia da
natureza do negdcio juridico para se firmar a competéncia.
Precedentes do TJSP. Competéncia de uma das Camaras da
Segunda Subseg¢@o do Direito Privado. Titulo executivo
extrajudicial. Inteligéncia do artigo 5° inciso II, n. 3, da
Resolugdo n® 623/2013, do Orgdo Especial do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo. Redistribuicdo determinada. Recurso
ndo conhecido.
Apelacdo interposta contra a sentenga de fls. 151/154,
cujo relatério se adota, que assentou a procedéncia do pedido formulado
em embargos a execucdo de titulo extrajudicial, com a consequente

extingdo da execugao (processo 1015092-51.2024.8.26.0554).

O recurso é apresentado pelo embargado Mauro

Cogo Demenis (fls. 157/161), com resposta as fls. 165/168.

E o relatério.

N

Trata-se de embargos a execucdo de titulo
extrajudicial, este consistente em contrato de compra e venda, autos de
acdo de execucdo de titulo extrajudicial, processo num.

1015092-51.2024.8.26.0554.

Esta 8* Camara de Direito Privado ndo é competente

para julgar o presente recurso.

Por se tratar de execucdo fundada em titulo
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executivo extrajudicial, nos termos do art. 5°, inciso II. 3, da Resolucdo n°
623/2013, do Orgao Especial do Tribunal de Justica de Sao Paulo, a
matéria é de competéncia recursal das Camaras integrantes da Segunda

Subsecao do Direito Privado.
Vejamos:

“Art. 5°. A Segio de Direito Privado, formada por 19
(dezenove) Grupos, numerados ordinalmente, cada um
deles integrado por 2 (duas) Camaras, em ordem sucessiva,
¢ constituida por 38 (trinta e oito) Camaras, também
numeradas ordinalmente, e subdividida em 3 (trés)

Subsecoes, assim distribuidas:

IT — Segunda Subsegdo, composta pelas 11* a 24" Camaras,
e pelas 37% e 38", com competéncia preferencial para o

julgamento das sequintes matérias:

1.3 - Acoes e execucoes de insolvéncia civil e as execucoes
singulares, quando fundadas em titulo executivo
extrajudicial, as acoes tendentes a declarar-lhe a
inexisténcia ou ineficdcia ou a decretar-lhe a anulagcio ou
nulidade, as de sustagio de protesto e semelhantes, bem
como agoes de recuperagio ou substituicio de titulo ao

portador;

Ressalte-se que o fato de se tratar de execucdo de
titulo extrajudicial prepondera sobre a natureza do negdcio (contrato de
compra e venda), o que reforca a conclusao de que a matéria é da

competéncia da Segunda Subsecdo de Direito Privado.

Nesse sentido, confiram-se os julgados abaixo:
VOTO DO RELATOR EMENTA — COMPETENCIA
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RECURSAL — EXECUGCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL — Decisio que indeferiu a gratuidade —
Demanda fundada em compra e venda de imodvel -
Precedentes do C. Orgdo Especial e do Grupo Especial de
Camaras de Direito Privado, no sentido de que a regra de
competéncia independe da causa ou do negdcio juridico
subjacente - Competéncia da Segqunda Subsecio de Direito
Privado, nos termos do artigo 5° I1.3., da Resolugio
623/2013, do Orgdo Especial - Recurso nio conhecido,
determinada a redistribuicio (T]JSP; Agravo de
Instrumento 2096632-54.2023.8.26.0000; Relator (a):
Salles Rossi; Orgdo Julgador: 8 Camara de Direito
Privado; Foro Regional VI - Penha de Franga - 4* Vara
Civel; Data do Julgamento: 28/04/2023; Data de
Registro: 28/04/2023).

COMPETENCIA RECURSAL — Execucio de titulo
extrajudicial — Confissdo de divida fundada em contrato de
compra e venda de imovel — Competéncia para julgar a
matéria é da Subsegio Segunda, composta pelas 11% a 24" e
37" e 38" camaras — Art. 5° I1.3, da Resolucio n°
623/2013, deste Tribunal — Redistribuicdo determinada —
RECURSO NAO CONHECIDO (TJSP; Agravo de
Instrumento 2326190-87.2023.8.26.0000; Relator (a):
Benedito Antonio Okuno; Orgéo Julgador: 8% Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 20* Vara
Civel; Data do Julgamento: 15/12/2023; Data de
Registro: 15/12/2023).

Mais recentemente, confira-se decisao do Grupo
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Especial da Se¢ao de Direito Privado:

“Conflito de Competéncia. Agdo de execugdo de titulo
extrajudicial — embargos a execugdo. Inteligéncia do artigo
5%, 11.3, da Resolugdo n° 623/2013 — indiferente a causa
subjacente do titulo executivo extrajudicial, pois a
competéncia para o julgamento das execugoes de titulo
extrajudicial, salvo em hipdteses especificas excepcionadas
na propria resolugdo, o que ndo é o caso dos autos, é de
uma das Camaras da Segunda Subsecio de Direito
Privado. Conflito de competéncia dirimido para declarar
competente a 21" Camara de Direito Privado” (T]JSP;
Contflito de competéncia civel
0012876-21.2022.8.26.0000;  Relator  (a):  Piva
Rodrigues; Orgao Julgador: Grupo Especial da Secao
do Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro -
8% Vara Civel; Data do Julgamento: 06/07/2022; Data
de Registro: 06/07/2022).

Assim, diante da incompeténcia desta 8 Camara de

Direito Privado, invidvel o conhecimento do recurso.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso e determino
que os autos sejam redistribuidos a uma das Camaras integrantes da

Segunda Subsecdo do Direito Privado.

Pedro de Alcantara da Silva Leme Filho
Relator

Apelagao Civel n° 1019956-35.2024.8.26.0554 -Voto n° 43355 5



		2025-03-26T16:25:18-0300
	Not specified




