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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1011665-16.2016.8.26.0590, da Comarca de Sao Vicente, em que ¢ apelante
EDUARDO ANDREA PIMENTA BUENO SENTO SE, é apelado ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores MAGALHAES
COELHO (Presidente sem voto), RUBENS RIHL E ALIENDE RIBEIRO.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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YOTO N°: 32546

APEL. N°: 1011665-16.2016.8.26.0590
COMARCA: Sao Vicente

APTE.: Eduardo Andrea Pimenta Bueno Sento Se
APDA.: Fazenda do Estado de Sao Paulo

Juiz: Fabio Francisco Taborda

ACAO ORDINARIA - Pretensiio de exclusio da Tarifa de
Uso do Sistema de Transmissdo (TUST) e da Tarifa de Uso
de Distribuicao (TUSD) da base de calculo do ICMS -
Observincia da tese firmada pelo STJ no Tema n° 986 -
Modulagdo dos efeitos da tese para que sejam mantidos os
efeitos das decisoes liminares concedidas até o dia 27 de
margo de 2017 que tenham beneficiados os consumidores -
Caso concreto que ndo se enquadra na modulagdo
determinada pelo STJ — Sentenca mantida — Recurso nio
provido.

Recurso de apelacdo contra a r. sentenga de fls. 95/103, que
julgou improcedente acdo ordindria ajuizada por Eduardo Andrea Pimenta Bueno
Sento Se em face da Fazenda do Estado de Sao Paulo, afastado pedido de
reconhecimento da ilegalidade da incidéncia de ICMS sobre a TUST (Tarifa de Uso
do Sistema de Transmissao) e a TUSD (Tarifa de Uso do Sistema de Distribui¢do) e
de condenagao da ré a restitui¢ao dos valores pagos a tal titulo, arbitrados honorarios
advocaticios em 10% do valor atualizado da causa.

Apela o autor sustentando que a TUST e a TUSD nao
integram a base de calculo do ICMS, ja que o fato gerador do imposto ¢ a circulagio
juridica da energia elétrica e ndo a prestacao de servico de transmissao e distribuigao.
Pede o provimento do recurso (fls. 106/120).

Recurso tempestivo e com preparo (fls. 121); contrarrazdes as
fls. 131/135.

E o relatorio.

Narra o autor que ¢ consumidor de energia elétrica e paga
mensalmente o ICMS sobre a energia elétrica, incluindo na base de célculo os
valores referentes a TUST (Tarifa de Uso do Sistema de Transmissdao) e a TUSD
(Tarifa de Uso do Sistema de Distribuicao).

Por entender ser ilegal a incidéncia do ICMS sobre as TUST

e a TUSD, ajuizou a presente ac¢do requerendo a declaragdo de ilegalidade da

cobranga e a condenagdo da ré a restituicdo dos valores pagos a tal titulo, pretensio
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rejeitada pela r. sentenca ora recorrida.
O STJ fixou, no julgamento do Tema n° 986 dos Recursos

Repetitivos, a seguinte tese:

“A Tarifa de Uso do Sistema de Transmissao (TUST) e/ou a
Tarifa de Uso de Distribui¢do (TUSD), quando lan¢ada na fatura de energia
elétrica, como encargo a ser suportado diretamente pelo consumidor final (seja ele
livre ou cativo), integra, para os fins do art. 13, § 1° 1I, 'a’, da LC 87/1996, a base
de calculo do ICMS” (STJ, 1* Segdo, REsp n° 1734946, rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, j. 13.3.2024).

Sendo assim, ndo ha que se falar, no caso, em ilegalidade da
incidéncia do ICMS sobre a Tarifa de Uso do Sistema de Transmissao (TUST) e/ou
a Tarifa de Uso de Distribuicao (TUSD), pelo que deve ser mantida a r. sentenca

prolatada pelo juizo a quo.

Em razdo do fato de que a anterior orientagao das Turmas
de Direito Publico do STJ era favoravel aos contribuintes, o colegiado modulou os
efeitos de sua decisdo, estabelecendo que ficariam mantidos os efeitos das decisdes
liminares concedidas até¢ o dia 27 de marco de 2017 “que tenham beneficiado os
consumidores de energia, para que, independentemente de depdsito judicial, eles
recolham o ICMS sem a inclusdo da TUSD e da TUST na base de calculo”,

limitada a data da publicagdo do decidido pela sistematica dos recursos repetitivos.

No presente caso, contudo, ndo foi concedida a tutela de
urgéncia pleiteada pelo autor (fls. 30/31), razdo pela qual ndo € necessario observar
a modulagdo de efeitos determinada pelo STJ no julgamento do Tema n°® 986 dos

Recursos Repetitivos.

Ante o exposto, meu voto ¢ pelo ndo provimento do recurso
de apelacdo, majorados os honorérios advocaticios em 01 (um) ponto percentual, nos

termos do art. 85, § 11, do CPC.

Luis Francisco Aguilar Cortez

Relator
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