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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal
n® 2027010-14.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que é paciente
HENSHAW EKPO ARCHIBONG, Impetrantes GABRIELA AYMORE COAN e TALES
ARGEMIRO DE AQUINO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 102 Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acordao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente), NUEVO CAMPOS E RACHID VAZ DE ALMEIDA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
FRANCISCO BRUNO

Relator

Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n.° 2027010-14.2025.8.26.0000 — Sao Paulo
Paciente: Henshaw Ekpo Archibong

Impetrantes: Tales Argemiro de Aguino e Gabriela Aymoré Coan
Relator Des. Francisco Bruno

Voto n.% 47.341

Habeas Corpus. Trafico ilicito de entorpecentes. llegalidade na
atuacdo dos policiais ndo verificada. Descricdo, em tese, do crime
suficiente para prosseguimento da acdo. Justa causa presente que
impede o trancamento pela via do writ. Constrangimento ilegal
inexistente. Ordem denegada.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pelos
advogados Tales Argemiro de Aguino e Gabriela Aymoré Coan, em favor de
Henshaw Ekpo Archibong, denunciado pela suposta pratica do crime previsto no
art. 33, caput, e art. 35, caput, da Lei n.° 11.343/06. Alegam que o paciente
estaria sofrendo constrangimento ilegal por parte do MM. Juizo da 6.2 Vara
Criminal da comarca de Sao Paulo (autos n.° 1520512-85.2024.8.26.0228), em
razao da prova ilicita por violacao de domicilio.

Sustentam, em sintese, que nao havia mandado judicial e justa
causa para justificar o ingresso dos policiais na residéncia. Afirmam, ainda, que
houve arrombamento da porta sem fundadas razdes e que o encontro de
entorpecentes se deu somente depois da entrada sem autorizacao. Ressaltam que
uma pessoa saindo de seu veiculo, assim como os potes de creme que estavam na
janela, nao configura atitude suspeita, de modo a permitir a entrada dos policiais
no imdvel. Requer, assim, o trancamento da acdo penal e a expedicdo do
contramandado de prisao (fls. 1/10).

A liminar foi indeferida (fls. 343/344) e prestadas as informacoes
(fls. 347/348), a douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pela
denegacao da ordem (fls. 353/364).
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E o relatdrio.

Anoto, de inicio, que a presente impetracao me foi distribuida por
prevencao ao habeas corpus n.° 2268921-56.2024.8.26.0000 (fl. 342).

Segundo as informagodes, o paciente foi denunciado como incurso no
art. 33, caput, e art. 35, caput, ambos da Lei n.° 11.343/06, porque, juntamente
com Chris Iyke Umeh, foi surpreendido na posse ilegal de 144 porgdes de cocaina,
num total liquido de 34.763,06g. A denlncia foi recebida e, na mesma
oportunidade, decretada a prisao preventiva; o paciente encontra-se foragido da
justica, mas constituiu advogado e apresentou resposta a acusacao. Realizada a
audiéncia de instrucdo, foi decretada a revelia do paciente e o Ministério Publico
pleiteou a quebra de sigilo telematico e quebra de sigilo de dados dos aparelhos
apreendidos. Os autos encontram-se no aguardo da realizacao de referido laudo
pericial (fls. 347/348).

Como ja analisado, ndo se verifica existéncia de qualquer ilegalidade
na atuagao dos policiais. Pelo que consta dos autos, apds noticia de que um
imdvel estaria sendo utilizado para guarda, separacao e embalamento de drogas,
policiais civis se dirigiram ao local e foram atendidos pelo corréu Chris, momento
que o paciente empreendeu fuga pelos fundos do terreno. O corréu Chris admitiu
informalmente e traficancia; apds, policiais ingressaram na residéncia e
encontraram os entorpecentes apreendidos.

Por tal dinamica, ndo ha que falar em invasdao de domicilio. Houve,
sim, um flagrante delito, reforcado pela fundada suspeita em relacao as
circunstancias de apreensao, razao por que a atuacdao dos agentes publicos ndo
constitui qualquer espécie de ilegalidade.

O trancamento da acdo penal, por auséncia de justa causa, por meio
da via estreita do habeas corpus, somente seria legitima em hipdteses de
flagrante atipicidade da conduta imputada, isto €, aferida desde logo, o que ndo se
evidencia in casu. As alegacOes trazidas pelos impetrantes, em principio,

dependem de instrucdo probatoria e se respaldam em entendimentos
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jurisprudenciais, ndo sendo possivel afirmar, num primeiro momento, a ocorréncia
de qualquer constrangimento ilegal.

E certo que a condi¢do minima para o prosseguimento da acdo penal
€ a existéncia de indicios de autoria do delito, descritos em tese. No presente
caso, embora seja, obviamente, precoce a andlise do mérito, ha elementos
suficientes que apontam os indicios necessarios para o prosseguimento da acao.

Desse modo, em anadlise preliminar dos elementos apontados,
verifica-se que os fatos descritos correspondem ao crime, em tese, imputado ao
paciente e, na estreita via do habeas corpus , ndo ha a flagrante auséncia de justa

causa que justificaria o seu trancamento. Neste sentido:

“O trancamento da agdo penal, em sede de habeas corpus, é medida
excepcional, que s6 deve ter lugar quando, de forma inequivoca e sem
necessidade de dilacdo probatdria, surgem dos autos, indene de duvidas, a
atipicidade da conduta imputada, a extingdo da punibilidade do denunciado,
ou a auséncia de minimos indicios de autoria ou de materialidade do crime, o
gue ndo se vislumbra na hipotese dos presentes autos. Inadmissivel a ampla
andlise de fatos e provas nos autos de habeas corpus, o que seria
imprescindivel para se reconhecer a alegada inconsisténcia do acervo
probatério no qual se baseia a peca acusatéria.” (RHC 79.149/SE, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, 6.2 T., DJe 02/10/2017)

“Em tema de habeas corpus, a falta de justa causa para a acdao penal s6 é de
admitir-se quando de imediato reconhecivel a auséncia de tipicidade penal do
fato descrito na inicial. Em habeas corpus ndo se aprecia ou reaprecia prova,
sendo quando esse exame esta preso ao aspecto da legalidade, e ndo de
procedéncia ou improcedéncia da acusagdao, ou de justica ou injustica de
sentenga.” (TACRIM-SP - HC - Rel. Gongalves Sobrinho - JTACRIM 54/95)

Por derradeiro, outras consideracdoes sobre o mérito da acao penal,
por dependerem da analise pormenorizada de provas, incabivel no ambito estreito
do habeas corpus .

Nao ha, portanto, constrangimento ilegal a ser sanado.

Pelo exposto, meu voto denega a ordem.

FRANCISCO BRUNO
Relator

Habeas Corpus Criminal n® 2027010-14.2025.8.26.0000 -Voto n° 47351 4



		2025-03-26T13:15:16-0300
	Not specified




