Registro: 2025.0000289078

ACORDAO
Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos de Conflito de Jurisdi¢cao n°
0004817-39.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ suscitante MM
JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA DE CRIMES TRIBUTARIOS,
ORGANIZACAO CRIMINOSAE LAVAGEM DE BENS E VALORES DA
CAPITAL, ¢ suscitado MM JUIZ DE DIREITO DA DIPO 3 - SECAO 3.1.2 DO
FORO CENTRAL CRIMINAL BARRA FUNDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Camara Especial do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Conheceram do
conflito negativo e determinaram a redistribuicio dos autos de origem a
uma das Varas Criminais da Capital. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores BERETTA DA
SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) (Presidente) E CAMARGO ARANHA
FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL).

Sao Paulo, 26 de marc¢o de 2025.
HERALDO DE OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO)

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 68.429

Conflito de Jurisdigdo N°: 0004817-39.2025.8.26.0000
COMARCA: Sdo Paulo

Suscitante: Mm Juiz de Direito da 1°® Vara de Crimes
Tributarios, Organizagdo Criminosae Lavagem de Bens e
Valores da Capital

Suscitado: Mm Juiz de Direito da Dipo 3 - Segdo 3.1.2 do
Foro Central Criminal Barra Funda

Interessados: Ivanildo Lourenc¢o da Silva, Jefferson Donato
Silva, Welton de Paula, Linilton Anténio do Nascimento
Vieira, Marcondes Sinesio da Silva, Filipe Antonio da

Silva Ferreira e Willian da Silva de Jesus

Ementa: CONFLITO NEGATIVO DE JURI SDICAO .
COMPETENCIA DA VARA CRIMINAL DA CAPITAL. DECISAO
CONHECIDA E COMPETENCIA DECLARADA.

I. Caso em exame

1.Conflito negativo de jurisdigdo suscitado nos
autos do inquérito policial que investiga os
crimes de associacdo e trafico de entorpecentes,
porte ilegal de arma de fogo e receptacgdo.

II. Questdo em discusséo

2. A questéo controvertida consiste em
determinar qual dos Juizos ¢é competente para
processar e Jjulgar os crimes ©previstos na
dentncia.

IITI. Razdes de decidir

3. O art. 2° da Resolucdo n° 811/2019 do Orgéo
Especial do TJSP estabelece competéncia
exclusiva das Varas de Crimes Tributéarios,
Organizag¢do Criminosa e Lavagem de Bens e
Valores da Capital para julgar crimes previstos
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na Lei 12.850/2013 e conexos.
4. Nos termos do art. 4°, paragrafo uUnico do

Prov. 233/85, a competéncia para Jjulgar os
crimes em anédlise é de uma das Varas Criminais
da Capital.

IV. Dispositivo e tese

5. Conhece-se do conflito negativo de jurisdicao
para determinar a redistribuigdo dos autos a uma
das Varas Criminal da Capital.

6. Tese de julgamento: (i). Crime de associacéo
e trafico de drogas, porte ilegal de arma de
fogo e receptacdo ndo sdo de competéncia da vara
especializada (ii) A existéncia de dentncia faz
cessar a competéncia do DIPO, de acordo com
Prov. 233/85, art. 4°, § uUnico do CSM.”
Legislacgdo e Jurisprudéncia Relevantes Citadas:
Legislacéo

Cp, art. 180

CPP, arts. 113 ,114, I, 116, §1°;

Lei n° 10.826/03, art. 16;

Lei 11.343/06, arts. 33 e 35;

Res. 811/2019, art. 2°;

Prov. 233/85, art. 4° SGnico CSM.

Resolucdo OE/TJSP n°® 913/2023, art. 7°.
Jurisprudéncia

TJSP, Conflito de Jurisdicéao
0042216-73.2023.8.26.0000, Rel. Jorge Quadros,
Cémara Especial, Jj. 20.03.2024; Conflito de
Jurisdicdo 0010220-28.2021.8.26.0000, Rel. Issa
Ahmed, j. 28.05.2021 e Conflito de Jurisdigdo n°
0021639-50.2018.8.26.0000, Rel. Issa Ahmed, 7.
26.11.2018.

Trata-se de conflito negativo de jurisdicgéado
suscitado pelo MM. Juizo de Direito da 1® Vara de Crimes

Tributarios, Organizagdo Criminosa e Lavagem de Bens e
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Valores da Capital em face do MM. Juiz de Direito do DIPO
3 Segdo 3.1.2, nos autos do inquérito policial n°
1526438-47.2024.8.26.0228, instaurado a partir da priséo
em flagrante de I. L. da S., M. S. da S., W. da S. de J.,
w. de P., F. A. da S. F., J. D. S e L. A. do N. V.,
investigados pelos crimes previstos nos art. 16 da Lei

10.826/2003, artigos 33 e 35 da Lei 11.343/2006 e art. 180
do Cédigo Penal.

O Juizo suscitante aduz em sintese que, de
acordo com a Resolucdo 811/2019 do Egrégio Tribunal de
Justica, ndo é competente para analisar e julgar os crimes
previstos nos arts. 33 e 35 da Lei 11.343/06, art. 16,
§1°, inciso IV, da Lei 10.826/03 e art. 180, caput, do

Cébdigo Penal.

Processado o) presente conflito, foi
designado o MM. Juiz de Direito suscitado do DIPO 3 —
Secdo 3.1.2, para apreciar, em carater provisédrio,

eventuais medidas urgentes (fls. 05/06).

A Procuradoria Geral de Justica opinou pela
competéncia de um dos Juizos das Varas Criminais do Foro

Central da Capital (fls. 13/16).

E O RELATORIO.
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Estd configurado o conflito negativo de
jurisdicéo, pois ambos 0os Juizes se consideraram
incompetentes para processar e julgar a acdo, nos termos
dos artigos 113, 114, inciso I e 116, §1°, todos do Cdédigo
de Processo Penal e art. 33, § UGnico e 222 e seguintes do
Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sé&o

Paulo.

Trata-se de dentncia oferecida pelo
Ministério Publico contra I. L. da S., M. S. da S., W. da
S. de J., W. de P., F. A. da S. F., J. D. S. e L. A. do N.
V., incursos nos crimes dos artigos 33 e 35 da Lei
11.343/06; F. da S. F. e J. D. da S. incursos no art. 16,
§1°, inciso IV da Lei 10.826/2003 e W. da S. de J.,

incurso no art. 180, caput, do Cbdbdigo Penal.

O feito foi livremente distribuido para o
DIPO 3 — Secdo 3.1.2, cujo Juizo, apds o requerimento do
Ministério Publico, determinou a redistribuicdo dos autos
e o feito n° 1525284-43.2024.8.26.0050 a uma das Varas de
Crimes Tributédrios, Organizacdo Criminosa e Lavagem de

Bens e Valores da Capital. (fl. 448 — origem)

Apds o oferecimento da dentncia, o MM Juiz

de Direito da 1% Vara de Crimes Tributédrios, Organizacéo
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Criminosa e Lavagem de Bens e Valores da Capital, suscitou

o presente conflito (fls. 469/478 e 483/484 da origem).

Assiste razdo ao Juizo suscitante.

Consta na denuUncia, em suma, que I. L. da
S., M. §S. da S., W. da S. de J., W. de P., F. A. da S. F.,
J. D. S. e L. A. do N. V. associaram-se com finalidade de
praticar, de forma reiterada o crime de trafico de drogas.
Os referidos réus ainda tiveram em depbsito,
transportaram, trouxeram consigo, e em desacordo com a
legislacéo vigente, entregaram drogas como cocaina,
maconha, Fentanil e Centamin. Que os réus F. da S. F. e J.
D. da S. possuiam armas de fogo com numeracdo suprimida,
revolver calibre 38 SPL, carregadas. Por fim, o réu E W.
da S. de J. ocultou a moto Yamaha/MT03 ABRS, cor preta,

placa POP1lF73, produto de crime.

A Resolucdo n° 811/2019, do C. Orgao
Especial deste Tribunal de Justica, em seu artigo 2° 1in
verbis, dispde sobre a competéncia exclusiva das Varas de
Crimes Tributédrios, Organizacdo Criminosa e Lavagem de
Bens e Valores da Capital para julgar crimes previstos na

Lei n°® 12.850/13 e conexos:
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“Art. 2°. Compete as Varas de Crimes
Tributdarios, Organiza¢do Criminosa e Lavagem de Bens e
Valores da Capital apreciar, processar e Jjulgar com
exclusividade os inquéritos policiais, termos
circunstanciados de ocorréncia, medidas cautelares penais
preparatérias e incidentais, as ag¢des penais e eventuais

outros procedimentos relativos aos crimes contra a ordem

tributdria e econémica previstos nos arts. 1°, 2°, 3° e 4°

da Lei n° 8.137/90, aos crimes da Lei de Licitacdes (arts.

89 a 98 da Lei n° 8.666/93), aos crimes da Lei de Lavagem
ou Ocultacdo de Bens, Direitos e Valores (Lei n° 9.613/98)

e aos crimes da Lei de Organizacdo Criminosa (Lei n°

12.850/13), inclusive os definidos como de menor potencial

ofensivo, nos termos da Lei n° 9.099/95, bem como delitos

conexos” . (Grifos nossos)

Ora, os fatos imputados aos réus, repita-
se, associacdo e trafico de entorpecentes, porte ilegal de
arma de fogo e receptacdo, ndo integram o rol taxativo de

delitos de competéncia da vara especializada.

No mesmo sentido, precedentes desta C.

Camara Especial:

“CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO - Juizo de
da 1 Vara de Crimes Tributarios, Organizagcdo Criminosa e

Lavagem de Bens e Valores (suscitante) e Juizo de Direito
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da 31¢ Vara Criminal (suscitado), ambos da Comarca de Sé&o
Paulo - Denuncia ofertada pela pratica, em tese, do crime
do art. 180, caput, do CP (receptag¢do), recebida pela Vara
comum - Remessa determinada a Vara especializada -
Desacerto da medida - Conduta capitulada na denuncia ndo
inserida no rol de competéncias da Vara especializada
(art. 2° da Res. 811/2019, do Orgdo Especial do E. TJSP) -
Conflito conhecido, declarada a competéncia do Juizo de
Direito suscitado.” Conflito de Jurisdicéo
0042216-73.2023.8.26.0000; Relator Jorge Quadros; Orgdo
Julgador: Céamara Especial; Foro de S&do Paulo; Data do

Julgamento: 20/03/2024.

"CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO. Apuracdo
dos crimes previstos artigo 273, §1°-A, do Cédigo Penal, e

artigo 7°, inciso IX, da Lei n° 8.137/1990, c.c. artigo

69, do Cédigo Penal. Acdo  penal originariamente
distribuida 5 Conflito de Jurisdicédo
0042216-73.2023.8.26.0000 - Voto 698 -  MBCPODER

JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO a
vara comum. Determinacdo de remessa 4 uma das varas
especializadas em crimes tributarios, organizagdo
criminosa e lavagem de bens e valores da Capital.
Descabimento. Condutas tipificadas na denuncia que escapam
a competéncia da vara especializada, conforme se depreende
do artigo 2°, da Resolugcdo n° 811/19 do Orgdo Especial
deste Tribunal de Justiga. Conflito julgado procedente.
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Competéncia do Juizo da 31° Vara Criminal da Capital, ora
suscitado."” (Conflito de Jurisdicéo
0010220-28.2021.8.26.0000, Relator Issa Ahmed, julgado em
28.05.2021) .

De acordo com o artigo 4°, paragrafo unico,
do Provimento n° 233/85, do Conselho Superior da
Magistratura, com alteracdo dada pelo Provimento 508/94,

in verbis:

“Os Juizes do Departamento de Inquéritos
Policiais da Capital processardo os inquéritos policiais
da competéncia do Foro Criminal Central, previamente

distribuidos as Varas Criminais, até a apresentacdo da

denuncia com competéncia jurisdicional plena.” (Grifo

nosso)

Desse modo, considerando que Jja foi
oferecida a denUncia em desfavor dos réus, cessou a
competéncia do Juizo do Departamento de Inquéritos

Policiais da Capital.

Assim, ¢é o caso de remeter os autos de

origem, para uma das Varas Criminais, na Comarca de S&o
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Paulo.

Nesse sentido, precedente dessa Colenda

Cémara:

"CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO. Medida
cautelar proposta pelo Grupo  Especial de Delitos
Econémicos do Ministério Publico (GEDEC), para apuragdo
dos crimes de concussdo e lavagem de dinheiro, que
tramitou no Juizo do Departamento de Inquéritos Policiais
da Capital - DIPO. Cautelar que se originou de
procedimento investigatério sobre a denominada “"Mafia dos
Fiscais” - grupo de auditores fiscais da cidade de Sé&o
Paulo envolvendo o desvio de recursos oriundos da
arrecadagcdo do Imposto Sobre Servigcos - ISS, pagos por
construtoras para a concessdo do alvara de “habite-se” ao
final do empreendimento. Denuncia recebida em desfavor de
um dos requeridos na cautelar que faz cessar a competéncia
do DIPO. Inteligéncia do artigo 4°, paragrafo unico, do
Provimento n° 233/85, do Conselho Superior da
Magistratura, com alteracdo dada pelo Provimento n°
508/94. Conflito julgado procedente. Competéncia do MM.
Juizo da 8° Vara Criminal da Capital, ora suscitado.”
(Conflito de Jurisdig¢do n°® 0021639-50.2018.8.26.0000,
Relator Issa Ahmed, julgado em 26/11/2018).
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Ante o exposto, CONHECO DO CONFLITO
NEGATIVO e determino a redistribuicdo dos autos de origem

a uma das Varas Criminais da Capital.

Comunique-se e cumpra-se, com urgéncia.

HERALDO DE OLIVEIRA SILVA
Presidente da Secdo de Direito Privado

Relator
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