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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagdo Civel n°
1033780-26.2023.8.26.0577, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
apelante INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ apelada
FRANCISCA PINHEIRO RIBEIRO DE OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
"Negaram provimento ao recurso do INSS e mantiveram a procedéncia da agdo, em
sede de reexame necessario, com observagoes. V.U.", de conformidade com o voto
do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores LUIZ
FELIPE NOGUEIRA (Presidente sem voto), LUIZ DE LORENZI E CYRO
BONILHA.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025

NAZIR DAVID MILANO FILHO
RELATOR

Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n° 1033780-26.2023.8.26.0577

COMARCA: SAO JOSE DOS CAMPOS

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: FRANCISCA PINHEIRO RIBEIRO DE OLIVEIRA JUSTICA

GRATUITA

VOTO N° 28918

ACAO ACIDENTARIA — CONDICOES AGRESSIVAS
~LER/DORT NOS MEMBROS SUPERIORES -
BENEFICIO ACIDENTARIO - SENTENCA DE
PROCEDENCIA - APELACAO DO INSS E REEXAME
NECESSARIO - LAUDO MEDICO PERICIAL
CONCLUSIVO - REDUCAO DA CAPACIDADE
LABORATIVA E NEXO CAUSAL COMPROVADOS —
AUXILIO-ACIDENTE DEVIDO A PARTIR DO DIA
SEGUINTE AO DA CESSACAO DO AUXILIO-
DOENCA — HONORARIOS ADVOCATICIOS -
ARBITRAMENTO NO MOMENTO DE LIQUIDACAO
DO JULGADO - ARTIGO 85 DO ATUAL CPC -
ADEQUACAO DA SENTENCA COM RELACAO A
FIXACAO DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA
Recurso do INSS desprovido e sentenca de procedéncia
mantida, em sede de reexame necessario, com observagoes.

Trata-se de agdo acidentaria movida por Francisca

Pinheiro Ribeiro de Oliveira em face do INSS - Instituto Nacional do Seguro Social,

aduzindo, em sintese, que, em razao das condi¢des agressivas de seu labor, tornou-se

portadora de LER/DORT nos membros superiores, tendo reduzida sua capacidade

laborativa. Postula a concessdo de beneficio acidentario.

laudo as fls. 129/145.

Determinada a realizacdo de prova pericial, sobreveio

Regularmente citado, o INSS apresentou contestagao
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pugnando pela improcedéncia do pedido (fls. 307/339).

A sentenca de fls. 357/359 julgou procedente o pedido
para condenar o INSS a pagar a autora o beneficio auxilio-acidente, no valor
equivalente a 50% do salario-de-beneficio, acrescido de abono anual, a partir do dia
seguinte ao da cessa¢ao do auxilio-doenca (29/12/2016 — fls. 314), com juros de
mora e corre¢do monetaria. Ante a sucumbéncia, ordenou que o réu arcasse com 0s
honorarios advocaticios, os quais serdo fixados em sede de liquidacao de sentenga.

Houve remessa dos autos para o reexame necessario.

Inconformado, o INSS interpds recurso de apelacao
buscando a inversdo do julgado (fls. 366/372). Preliminarmente, suscita o
cerceamento de sua defesa ante a auséncia de complementacao da prova pericial. No
mérito, sustenta, em sintese, que ndo restou demonstrado o necessario nexo
acidentario entre os males da autora e oficio exercido, comprovando que este ultimo
teria dado causa aqueles, o que impede a concessdo de qualquer beneficio de carater

acidentario.
Contrarrazdes as fls. 376/381.

E o relatério.
O recurso nao comporta provimento.

De inicio, ressalte-se que nao ha que se falar em
cerccamento de defesa. A sentenga encontra-se devidamente fundamentada,
expondo com clareza os motivos pelos quais, a a¢do foi julgada procedente. O Juizo
a quo entendeu que as provas acostadas revelam-se suficientes e aptas a dirimir a
controvérsia na medida em que, sendo ele o destinatario da prova, incumbe-lhe, nos
termos do artigo 370 do atual Codigo de Processo Civil, reconhecer acerca da
conveniéncia das diligéncias necessdrias a formacdo de seu convencimento,

indeferindo aquelas desnecessarias ou protelatorias.

Outrossim, cumpre consignar que a prova pericial,
produzida por expert de confianga do Juizo, foi muito bem elaborada, analisando o

perito com acuidade as alegadas moléstias, oferecendo laudo circunstanciado de
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forma a garantir o conhecimento seguro das questdes pertinentes a solugdo da
demanda. Ademais, a pericia ndo foi abalada por qualquer prova técnica em
contrario ou pela demonstragdo de sua imprestabilidade, merecendo, pois, integral

acolhida.

Pois bem, na hipdtese dos autos, narra a autora que, em
razdo das condigdes agressivas de seu labor, tornou-se portadora de LER/DORT nos
membros superiores, tendo reduzida sua capacidade laborativa, o que lhe manteve
afastada do trabalho até a data de 28/12/2016, em gozo de auxilio-doenga
previdenciario (fls. 316).

Sabe-se que, para a concessao do beneficio acidentario,
¢ de rigor a constatacao do acidente ou o diagnostico da doenca, a caracterizacao do
nexo causal com o trabalho e a efetiva incapacidade profissional, parcial ou total. A

auséncia de qualquer destes requisitos impede a concessao do amparo infortunistico.

Submetida a pericia médica, o laudo produzido
assentou que “a autora apresenta lesoes do manguito rotator em ombros direito e
esquerdo, tratada cirurgicamente em ombro direito e apresentando restri¢oes
funcionais como restri¢cdo de amplitude de movimentos deste lado, caracterizando
incapacidade parcial e permanente para atividades com sobrecarga em membros

superiores. Existe nexo causal entre as lesoes apresentadas e o trabalho exercido.”

(fls. 137- g.n.).

Desse modo, uma vez estabelecido o nexo causal, bem
como diante da conclusdo da pericia oficial que constatou a incapacidade parcial e
permanente da obreira, outro ndo poderia ser o desfecho da demanda sendo a
concessiao de auxilio-acidente de 50% do salario-de-beneficio, incluindo-se o devido
abono anual, nos termos do artigo 40 da Lei n® 8.213/91, a partir do dia seguinte a
cessagdo do auxilio-doenca, ou seja, 29/12/2016 (fls. 316), conforme estatui o artigo
86, §2°, da mesma lei, observando-se, no entanto, a ocorréncia da prescricao das

parcelas referentes ao quinquénio anterior a propositura da acéo (27/10/2023).

Observo que o beneficio ora concedido ficard suspenso

nos periodos em que a autora tenha recebido ou venha a receber auxilio-doenga,
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acidentario ou previdenciario, em virtude das mesmas moléstias incapacitantes, de
modo a impedir a ocorréncia de “bis in idem” e o consequente enriquecimento sem

causa.

A autarquia estd isenta do pagamento de custas na
forma prevista pelo artigo 6° da Lei n. 11.608/03, ressalvadas as eventuais despesas

suportadas e comprovadas pela parte adversa no curso da agao.

Para direcionar a futura execu¢dao, os valores em
atraso, decorrentes do beneficio ora deferido, serdo corrigidos monetariamente pelo
o IPCA-E, afastada a aplicacdo do indice oficial de remuneragao basica da caderneta
de poupanca (TR), por forca da declaragdo de inconstitucionalidade em autos de
ADI n°® 4.357, ocorrida aos 14/03/2013, cuja modulagdo dos efeitos foi julgada aos
25/03/2015. Anoto, quanto a este ultimo indice, que o mesmo devera ser aplicado
em todo o periodo, isto ¢, abrangendo os calculos anteriores a apresentagao da conta
de liquidacdo, bem como posteriores, quando da atualizagdo do precatorio, em
funcdo do julgamento em 20/09/2017, publicado em 25/09/2017, do paradigma
representativo de controvérsia, RE 870.947/SE, objeto do Tema 810, de repercussao
geral, pelo C. Supremo Tribunal Federal. Insta salientar que, a partir de 09/12/2021,
os valores em atraso deverdo ser corrigidos pelo indice da taxa referencial SELIC
(Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia) em razao da alteragdo trazida pela
Emenda Constitucional n® 113/21, que fixou referida taxa para a atualizacdo
monetaria de condenagdes que envolvam a Fazenda Publica, independentemente de
sua natureza, devendo ser observada a tese também fixada pelo Pretorio Excelso no
Tema 1.335 (leading case RE 1.515.163, com repercussdo geral), no sentido de que
“ndo incide a taxa SELIC, prevista no art. 3° da EC n° 113/2021, no prazo
constitucional de pagamento de precatorios do § 5° do art. 100 da Constitui¢do”,
de modo que, durante o denominado “periodo de graga”, os valores inscritos em
precatorio terdo exclusivamente corre¢gdo monetaria pelo IPCA-E, nos termos
decididos na ADI 4.357- QO/DF e na ADI 4.425-QO/DF (STF, RE 1.515.163, Rel.
Min. Luis Roberto Barroso, J. 12.10.2024, DJe 21.10.2024).

A conta a ser elaborada devera seguir a forma da Lei n.
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8.213/91, ou seja, com calculo més a més de cada parcela devida, partindo-se da
renda mensal inicial devidamente reajustada pelos indices de manutencdo no

decorrer do tempo.

Os juros de mora, incidentes a partir da citacdo, serdo
computados sobre as parcelas em atraso de forma englobada até a citagdo e, a partir
dai, més a més de modo decrescente, a base mensal prevista para a caderneta de
poupanca, conforme disciplina da Lei n. 11.960/09 (porque ndo alterado neste

aspecto em sede da referida ADI).

Por fim, a defini¢ao do percentual relativo a honorarios
de sucumbéncia deve ser fixada quando da liquidacao da sentenga, ja considerada a
sucumbéncia recursal, nos exatos termos do artigo 85, §4°, inciso Il e §11, do novo

Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao
recurso do INSS e, em sede de reexame necessario, mantenho a sentenca de

procedéncia, com observagoes.

NAZIR DAVID MILANO FILHO
Relator
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