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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de Instrumento n°
2051409-10.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
agravante INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ agravada
URSULA MARIA DA SILVA CAMPOS (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
"Nao conheceram, com determinacdo. V. U.", de conformidade com o voto do
Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores LUIZ
FELIPE NOGUEIRA (Presidente sem voto), LUIZ DE LORENZI E CYRO
BONILHA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025

NAZIR DAVID MILANO FILHO
RELATOR

Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2051409-10.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO BERNARDO DO CAMPO
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: URSULA MARIA DA SILVA CAMPOS JUSTICA GRATUITA

VOTO N° 28921

AGRAVO DE  INSTRUMENTO  — ACAO
ACIDENTARIA — CUMPRIMENTO DE SENTENCA —
DECISAO QUE NAO ACOLHEU A EXISTENCIA DE
ERRO MATERIAL NA PARTE DISPOSITIVA DA
SENTENCA — IRRESIGNACAO DO INSS -
VERIFICACAO, POR ESTA E. CORTE, DE QUE A
SENTENCA  PROFERIDA NA  FASE DE
CONHECIMENTO NAO FOI SUBMETIDA AO
REEXAME NECESSARIO — MATERIA DE ORDEM
PUBLICA, APRECIAVEL DE OFiCIO - NULIDADE
DOS ATOS JA PRATICADOS NO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA — DETERMINACAO DE REMESSA DOS
AUTOS PRINCIPAIS A ESTE TRIBUNAL PARA
REEXAME NECESSARIO — INTELIGENCIA DO ART.
496 DO CPC — PRECEDENTES DESTA C. CAMARA.

Nulidade dos atos de execugdo decretada de oficio,
prejudicado o recurso de agravo de instrumento, com
determinacdo.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo
Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra a decisdo de fls. 312 do
cumprimento de sentenca, que ndo reconheceu a existéncia de erro material na

sentenca proferida na fase de conhecimento.

O INSS sustenta, em sintese, que houve erro material

no dispositivo da sentenca que condenou a autarquia ao pagamento do auxilio-
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doenga acidentaria, haja vista que o laudo pericial atestou a existéncia de
incapacidade parcial e permanente da obreira e a fundamentag¢ao do julgado deixou

claro que a autora preenche os requisitos para a concessao do auxilio-acidente.

Recurso tempestivo, instruido com as pegas

obrigatorias e isento de preparo.
O agravo foi processado no duplo efeito (fls. 07/08).

Intimado, o agravado apresentou contraminuta as fls.

14.
E o relatorio.

O recurso restou prejudicado.

Extrai-se dos autos que a agravada ajuizou agdo
acidentaria em face do INSS alegando, em sintese, que em razdo das condigdes
agressivas de seu labor, na fun¢do de técnica em enfermagem, tornou-se portadora
de LER/DORT nos membros superiores ¢ na coluna vertebral, tendo reduzida sua
capacidade laborativa, razdo pela qual, postulou a concessdo de beneficio
acidentario.

A sentenga de fls. 237/239 dos autos principais julgou
procedente o pedido para condenar o INSS ao pagamento do auxilio-doenca a
autora, ¢ do respectivo abono anual, a partir de sua cessacdo, acrescido dos
consectarios legais, bem como do pagamento de honorérios advocaticios, fixados
em 10% do valor da condenagdo, sendo dispensada a remessa dos autos para o
reexame necessario.

Assim, a segurada deu inicio ao incidente de
cumprimento de sentenca, que, consequentemente, foi impugnado pelo ente
autarquico.

Pois bem.

Respeitado o entendimento do Juizo de origem, ¢ certo
que o cumprimento de sentenga da presente acdo acidentaria ndo poderia ter sido

iniciado, porquanto se trata de sentenca de mérito iliquida ndo submetida ao
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reexame necessario.

Com efeito, o INSS foi condenado ao pagamento de
beneficio acidentario. Trata-se de sentenca iliquida, na medida em que sera
necessario se calcular o salario-de-beneficio, apurar o nimero de parcelas devidas,
além de se proceder a atualizagdo monetaria e se calcular a incidéncia de juros
moratorios até a data do pagamento, desconhecendo-se, portanto, o real importe da
condenacdo. Dessa forma, a sentenga esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do
obrigatorio previsto no art. 496, I, do Codigo de Processo Civil.

Neste sentido, vale dizer que o reexame necessario,
mais que um recurso, ¢ uma condicdo de transito em julgado das sentengas a que se
refere a Lei. Inclusive, ja na sistematica do codex anterior foi editada a Sumula n.
423 do STF, segundo a qual “ndo transita em julgado a sentenga por haver omitido
o recurso ex officio, que se considera interposto ex lege”.

Por conseguinte, mostra-se impositiva a anulagdo, de
oficio, dos atos processuais ja praticados no cumprimento de sentenca, devendo o
Juizo de origem providenciar a imediata remessa dos autos principais a este E.
Tribunal de Justica, em razdo do reexame necessdrio, restando, portanto, prejudicado
o recurso de agravo de instrumento interposto pelo INSS

Em hipoteses analogas, a propdsito, ja decidiu esta C.

Camara:

AGRAVO DE INSTRUMENTO DO OBREIRO. ACIDENTE
DO TRABALHO. Cumprimento de sentenga intentado pelo
INSS, visando a restituicdo de valores recebidos por forga de
tutela de urgéncia posteriormente revogada. Decisdo que
desacolheu impugnacdo do obreiro. Inexisténcia de titulo judicial
a amparar a execu¢do promovida pelo ente autarquico. Ademais,
impossibilidade de repeticdo da verba alimentar auferida de boa-
fé conforme entendimento do C. Supremo Tribunal Federal.
Reconhecimento, de oficio, da auséncia de titulo executivo em
favor da autarquia. DE OFICIO, JULGO EXTINTA A
PRETENSAO EXECUTIVA DA AUTARQUIA. AGRAVO
PREJUDICADO. (Agravo de Instrumento n°
0034008-66.2024.8.26.0000, Rel. Marcos Fleury, j. 10/12/2024).

Agravo de Instrumento — Acdo acidentiria em inicio de
cumprimento de sentenga — Reconhecimento, em qualquer fase
ou grau de jurisdi¢do, a requerimento da parte ou de oficio, da
obrigatoriedade do reexame necessario, em relacdo as decisdes
condenatdrias proferidas contra autarquias — Nulidade da
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execucdo deflagrada. De oficio, anulo a fase executéria e
determino a remessa dos autos principais a esta Corte de Justiga,
para fins de reexame necessario da sentenca condenatoria
proferida na fase de conhecimento, prejudicado o presente
recurso. (Agravo de Instrumento n® 2313037-50.2024.8.26.0000,
Rel. Luiz Felipe Nogueira, j. 28/11/2024).

Dessa forma, comunique-se ao Juizo de origem,

com urgéncia, mediante oficio a ser expedido pelo Servico de Processamento
afeto a C. 16" Camara de Direito Publico, acerca da decisdo ora proferida, para

seu cumprimento.

Ante o exposto, pelo meu voto, decreto, de oficio, a
nulidade dos atos ja praticados no cumprimento de sentenga e dou por
prejudicado o recurso de agravo de instrumento do INSS, com determinacdo de

remessa dos autos principais a esta E. Corte.

NAZIR DAVID MILANO FILHO
Relator
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