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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdao Criminal n°
1502749-77.2019.8.26.0606, da Comarca de Suzano, em que ¢ apelante
ADELAIDE SILVA NADIAR MACHADO, é apelado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Deram parcial provimento ao recurso para afastar a pena substitutiva
(prestacido de servicos a comunidade ou a entidades publicas), mantidos os
demais termos da respeitavel sentenca, por seus proprios e juridicos
fundamentos. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente sem voto), RENATO GENZANI FILHO E CARLA
RAHAL.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
TETSUZO NAMBA

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16173

Apelacio Criminal n° 1502749-77.2019.8.26.0606
Comarca: 1* Vara Criminal de Suzano

Juiz de Direito: doutor Alex Freitas Lima
Apelante: Adelaide Silva Nadiar Machado
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. INJURIA
QUALIFICADA. PARCIAL PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

1. Adelaide foi condenada a um ano de reclusio, em regime inicial
aberto, e ao pagamento de dez dias-multa, substituida a pena corporal por
prestacio de servicos a comunidade e prestacdo pecunidria de um saldrio minimo,
por injuria racial contra E. N. S., ofendendo-lhe a dignidade e o decoro com
elementos referentes a raca e cor.

I1. Questio em Discussiao

2. A questao em discussdo consiste em determinar se ha insuficiéncia
de provas para a absolvicdo da apelante.

I11. Razdes de Decidir

3. A materialidade e autoria delitiva foram comprovadas por boletim
de ocorréncia e prova oral, confirmando a injiria racial.

4. A palavra da vitima, corroborada por testemunha, é suficiente para
confirmar a autoria e circunstincias do crime, ndo havendo divida quanto a
configuracio do delito.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para afastar a prestacio de servicos a
comunidade, remanescendo a prestacdo pecunidria (art. 43, inciso I, do Cddigo
Penal).

Tese de julgamento: 1. A injiria racial foi comprovada por provas
suficientes. 2. A pena substitutiva de prestacio pecuniaria deve permanecer,
conforme o artigo 44, § 2°, do Cédigo Penal.

Legislacio Citada:
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Codigo Penal, art. 140, § 3°; art. 44, § 2°; art. 33, § 2°, alinea "c"; art.

28, inciso I.

I — Relatdorio em acréscimo ao de fls. 210

A apelante, Adelaide, foi condenada a pena de um (1) ano de

reclusdo, em regime inicial aberto, em caso de conversdo, € ao pagamento de

dez (10) dias-multa, no valor unitario minimo, substituida a pena corporal por

prestacdo de servicos a comunidade, pelo mesmo prazo, e prestacio pecunidria

de um saldrio minimo, por infracdo ao artigo 140, § 3°, do Cédigo Penal (fato
ocorrido antes da Lei n° 14.532/23), porque, em 24.8.2019, por volta de 11h35,
na Rua Bahe Macedo, n°® 455, Jardim Marcato, em Suzano, SP, injuriou E. N. S.,
ofendendo-lhe a dignidade e o decoro, mediante a utilizacdo de elementos
referentes a raca e cor da vitima. A vitima trabalha como ajudante geral no
condominio de apartamentos, local de residéncia da apelante. No dia dos fatos,
do interior de seu apartamento, ela ofendeu a vitima, dizendo: “eu quero dormir,

eu to de saco cheio seu macaco”.

Em suas razdes de apelagdo, digna a Defesa sustentou, em apertada

sintese, a absolvicao por insuficiéncia de provas (fls. 219/228).

Contrarrazoes a fls. 236/238, com requerimento para manutencao da

r. sentenca.

Houve trinsito em julgado para o Ministério Publico em 18.11.2024

(fls. 243).

O parecer da douta Procuradoria Geral de Justica ¢ pelo parcial
provimento do recurso, apenas para afastar a pena restritiva de direito de

“prestacao pecuniaria” (fls. 250/253).
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II - Fundamentacio

O apelo comporta parcial acolhimento, respeitando o entendimento

do culto Magistrado, doutor Alex Freitas Lima.

A materialidade delitiva ficou comprovada pelo boletim de
ocorréncia de fls. 6/7, bem como pela prova oral colhida em Juizo, injuriou-se

alguém proferindo-se utilizando-se de elementos referentes a raga e a cor.

A autoria também ¢ certa e atribuivel a apelante.

No distrito, negou ter realizado a infracdo. Nao chamou quem quer
que seja de "macaco", mesmo porque sua mae ¢ negra. Na data dos fatos, saiu, de
ato, a janela e pediu siléncio, mas em momento algum injuriou o ofendido.
fato, | d 1 , to al fendid
Realmente fez queixas em relagdo a ele junto a sua empregadora porque ele faz

barulho em excesso (fls. 9).

Mais tarde, em juizo, também negou o crime. Por ocasido dos fatos,
estava ouvindo muito barulho. Apenas reclamou, ndo ofendeu a vitima, que
trabalha no condominio. Repassava todas as reclamagdes sobre o barulho para a
sindica. Apenas houve um desentendimento, ndo o chamou de "macaco". Disse
apenas "eu quero dormir, que saco!". Em relagcdo a Wilma, havia apenas
divergéncias em questdes politicas, mas acredita que a acusagdo tenha surgido a
partir disso. Nada tem contra o ofendido e ndo sabe o motivo da acusagdo. Nunca
foi processada criminalmente. Seu marido fazia parte do Conselho do
condominio e tinha divergéncias com Wilma, de modo que ela comecou a criar
atritos que ndo existiam. Nunca teve amizade com o ofendido. Sua mae ¢

afrodescendente.

O interrogatorio, hodiernamente, principalmente depois da
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possibilidade da intervencao das partes solicitando esclarecimentos, art. 188 do
Codigo de Processo Penal, com redacdo determinada pela Lei n® 10.792, de
1°.12.2003, além de ser meio de defesa, também € de prova, ou seja, serve para a
formagdo de convicgdo judicial, com livre apreciacdo (art. 157 do Cddigo de
Processo Penal). J4 era tido dessa maneira (RT 491/362) e, na doutrina, lembrar o
ensinamento do saudoso Paulo Lucio Nogueira: “O interrogatorio € tanto meio
de prova como de defesa, pois, ao ser interrogado, o réu fornece elementos
indispensaveis para esclarecimento de sua conduta, e que serdo devidamente
analisados pelo juiz, tratando-se assim de meio de defesa e de prova, visto que
sera examinado com o conjunto probatdrio e nao isoladamente” (Curso completo

de processo penal. 5* ed. Sao Paulo, Saraiva, 1991, p. 151).
A negativa, porém, niao convence.

O ofendido E. declarou que, na época, exercia a fungdo de ajudante
geral no condominio, sendo o responsavel pela limpeza externa e interna, poda,
lavagem do banheiro masculino e desentupimento de esgoto. No dia dos fatos,
estava ajudando um prestador de energia elétrica. Os funcionarios, que
estavam proximos ao apartamento da apelante (que reside no quinto andar),
conversavam em voz alta. Ela, entdo, saiu a janela e xingou-o de macaco. O
fato foi repassado para a sindica e para o zelador. Conhecia a apelante, pois
trabalhava no condominio h4a um ano. Nao teve problema anterior com ela, nem
com outros moradores. Naquela mesma tarde, ela havia passado por ele e dito
que ndo gostava dele. Quando ela o chamou de "macaco", perguntou o que ela
teria dito, mas ela disse que ndo queria saber. O escritério da vitima € proximo ao
local dos fatos. O zelador Diego somente chegou ao local dez minutos depois do

ocorrido.

A palavra da vitima, em crimes dessa natureza, assume consideravel

importancia e autoriza conclusdo quanto a autoria e circunstancias do evento
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criminoso, especialmente quando confirmada por outros elementos de prova

colhidos durante a instru¢do, como na hipotese vertente.

A testemunha Wilma afirmou que, na época, era a sindica e moradora
do condominio. O ofendido funcionario de uma empresa terceirizada e exercia a
funcdo de ajudante geral, todos os dias da semana, inclusive aos sdbados ¢ em
demandas emergenciais. Nao era amiga dele. No dia dos fatos, o ofendido
estava acompanhando prestacoes de servicos na mediciao de energia elétrica.
De repente, escutou gritaria e vozes altas. A apelante, que reside no
condominio, incomodada com o barulho dos funcionarios, xingou o
ofendido. Nao viu, apenas ouviu. Do local onde estava, isto ¢, a porta da sala de
administracdo, era possivel enxergar todo o bloco, "¢ bem pertinho". A voz era
da apelante brigando com eles, ela era a unica moradora que estava na
janela. Ela ja havia feito reclamagao sobre o ofendido, inclusive para a empresa
terceirizada, especialmente pelo tom de voz mais alto. Ele ndo falava nada,
apenas fazia seu trabalho de abrir a porta para o prestador. A apelante disse que
estava "de saco cheio" e xingou-o de '""macaco'. Ouviu isso, pois ela estava
gritando. Era possivel saber que o ofendido era o destinatario do
xingamento, pois era ele quem estava la. Depois do ocorrido, o ofendido
desabafou com ela, chorou, disse que queria ir embora, entdo reporou os fatos a

empresa terceirizada. Nao tem problema algum com a apelante ou sua familia.

A narrativa da testemunha, em juizo, corrobora as declaragdes do
ofendido. Apesar de ndo ter presenciado os fatos, conseguiu escutd-los e
identificou a voz da apelante, bem que a ofensa foi dirigida ao ofendido, ja que
ele era quem estava proximo ao apartamento da apelante, que estava na janela.
Nao se v€ que queira incriminar inocente ou tenha alguma rixa com a

sentenciada.

Ensinam A. Almeida Junior e J. B. de O. e Costa Junior que: “As
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testemunhas (disse BENTHAM) “sao os olhos e os ouvidos da justica humana”.
Os mais antigos cddigos da humanidade fazem referéncia a esse instrumento de
prova; o processo moderno nele se apdia constantemente” (Li¢oes de medicina

legal. 21* ed. Sao Paulo, Editora Nacional, 1996, p. 539).

Nao se desconhece, de outro lado, a fragilidade da prova testemunhal
(Idem ibidem, p. 539-540), entretanto, Paulo Lucio Nogueira lembra: “(....) O
valor do testemunho tem sido muito discutido, devido as possibilidades de
engano. Mas ndo se pode negar que se trata de prova indispensavel no processo
penal, pois os fatos delituosos e sua autoria sdo esclarecidos, em regra, pelas

pessoas que tém conhecimento direto ou indireto a seu respeito” (Op. cit., p.

155).

Fernando da Costa Tourinho Filho, igualmente, salienta o
questionamento da valia da prova testemunhal, todavia, preleciona: “A prova
testemunhal, principalmente no Processo Penal, ¢ de valor extraordindrio, pois,
dificilmente, e s6 em hipotese excepcionais, provam-se as infragdes com outros
elementos de prova. Comumente, as infragdes penais s6 podem ser provadas, em
juizo, por pessoas que assistiram ao fato ou dele tiveram conhecimento”
(Processo penal. 3° v. 16* ed. Sao Paulo, Saraiva, 1994, p. 263). No paragrafo
seguinte explica: “Assim, a prova testemunhal ¢ uma necessidade, e nela reside

seu fundamento” (OD. cit., p. 263).

Diante desse panorama, nao ha duvida quanto a configuracio do
delito descrito na inicial acusatoria, ndo se cogitando de absolvicio por

insuficiéncia de provas.
A apelante proferiu ofensa contra o ofendido, utilizando termo

pejorativo referente a raca e cor de sua pele, com o nitido propdsito de macular

sua honra subjetiva, conduta que se subsume perfeitamente ao tipo penal do
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artigo 140, § 3°, do Céodigo Penal, com a redacio vigente a época dos fatos.

Nao ¢ demais mencionar que a possivel animosidade entre os
envolvidos (no caso, em razdo de incomodo causado por eventuais barulhos
realizados pelo ofendido durante o exercicio de sua funcdo de ajudante geral no
condominio) ou mesmo o acirramento de a&nimos havido durante uma discussao
ndo bastam para excluir o crime, pelo contrario, ndo raras vezes sao gatilhos para

desencadear até fatos mais graves.

Nao ¢ imprescindivel animo calmo para a tipicidade do crime.
Apenas ¢ necessario que, no contexto fatico, as ofensas possam ser consideradas
sérias e aptas a gerar constrangimento na vitima, como na hipotese. Além disso, ¢
sabido, a emoc¢do e a paixdo ndo excluem a imputabilidade penal (artigo 28,

inciso I, do CP).

Caso contrario, qualquer pessoa, diante de alteragdes de animo de
qualquer natureza, estaria autorizada a dirigir-se aos demais individuos de forma
agressiva, intimidatoria e preconceituosa, inclusive com alusio depreciativa a cor

de pele. Isso causaria verdadeiro caos social, o que nao se pode conceber.

Ressalte-se, ainda, que o delito em tese ¢ um crime formal,

consumando-se independentemente do resultado.
Logo, a solucao, de condenacio, foi acertada.
A dosimetria, de igual modo, nio exige ajuste.

Na primeira fase, ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis, a

pena-base foi fixada no minimo legal, um (1) ano de reclusdo e dez (10) dias-

multa.
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Na segunda fase, ndo havia agravantes ou atenuantes.

Na terceira fase, inexistiam causas de aumento ou de diminuigao.

A pena ¢ final, pois nada mais a modifica. O valor unitério do dia-

multa foi acertadamente estabelecido no minimo, por falta de informacgdes acerca

da condi¢do financeira da recorrente.

O regime inicial da pena corporal é o aberto, no caso de
descumprimento e conversao da pena alternativa fixada, por forg¢a do art. 33, §
2°, alinea "c", do Coédigo Penal, face ao "quantum" da pena privativa da
liberdade, primariedade, bons antecedentes e personalidade ndao tendente a

pratica infracional fora do contexto em que sancionada (fls. 127).

Em razdo do preenchimento dos requisitos legais, houve a

substituicio da pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos,

\

consistentes em prestacdo de servicos a comunidade, por igual periodo, e

prestacdo pecunidria de um (1) salario minimo.

Todavia, o artigo 44, § 2°, primeira parte, do Cddigo Penal,
preceitua que “na condenagdo igual ou inferior a um ano, a substitui¢cdo pode
ser feita por multa ou por uma pena restritiva de direitos", de modo que,
considerando o montante da pena fixado, deve ser afastada uma das san¢des

alternativas, mantendo-se apenas a prestacdo pecunidria, pois ¢ a primeira

elencada no art. 43 do Codigo Penal, suficiente para reprovagdo, prevengdo e
ressocializagdo, pois existem circunstancias judiciais totalmente favoraveis, bons

antecedentes, primariedade, culpabilidade normal, primordialmente.

Nao ¢ uma reparacdo pela ofensa feita, ao contrario, ¢ uma "pena",
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em substituicdo a corporal, de igual ou maior valia que as outras estabelecidas no
art. 43 do Codigo Penal, eleita pelas razdes ja mencionadas. Em outras palavras,
ndo ¢ um "pagamento" por ofender alguém, mas uma san¢do penal pela

objetividade juridica violada, a honra subjetiva da vitima.

Em caso de descumprimento e conversdo, o regime, como dito, serd

o aberto.

IITI - Conclusao

1

Ante o exposto, da-se parcial provimento ao recurso para afastar a
I

pena substitutiva (prestagao de servigos a comunidade ou a entidades publicas),
|

mantidos os demais termos da respeitavel sentenca, por seus proprios e juridicos

fundamentos.

Recurso livre (fls. 215).

EDISON TETSUZO NAMBA
Relator.
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