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Registro: 2025.0000290349

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1011783-23.2024.8.26.0004, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
SUELLEN DONIZETE DE LIMA, ¢ apelado BCM SERVICOS DE
COMUNICACAO E MULTIMIDIA LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagéo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E MARY GRUN.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
ANA LUIZA VILLA NOVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 12.408

Apelacao Civel n° 1011783-23.2024.8.26.0004

Comarca: Sao Paulo

Apelante: Suellen Donizete de Lima

Apelado: BCM Servicos de Comunica¢do e Multimidia Ltda. (ndo
citado)

Juiz: José Carlos de Franca Carvalho Neto

APELACAO CIVEL — ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C.C. INDENIZACAO
POR DANO MORAL — INSCRICAO EM CADASTRO DE
MAUS PAGADORES - Alegacdo de desconhecimento da
origem do débito — Indeferimento do pedido de concessdo
dos beneficios da gratuidade da justica — Pedido de
desisténcia da agdo - Sentenca que extinguiu o processo sem
resolucdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII,
do CPC, com determinacdo de recolhimento de custas
processuais - Inexisténcia de formacdo da relagdo juridico-
processual devido a auséncia de citacdo - Impossibilidade de
condenacdo ao pagamento de custas processuais, diante da
falta de angularizacdo processual e da inexisténcia de fato
gerador tributario - Aplicagdo do artigo 290 do CPC -
Cancelamento da distribuicdo - Precedentes do C. STJ e
desta E. Corte - Sentenca parcialmente reformada - Recurso
provido.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto
contra a r. sentenga de fl. 69 que julgou o processo extinto, nos termos
do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil, e determinou o

recolhimento de custas.

Em suas razdes recursais, a autora diz, em
sintese, que nao possui condi¢cdes de arcar com 0s custos processuais
sem colocar sob risco o sustento de sua familia, e que os documentos
trazidos aos autos ja sdo suficientes para demonstrar que nao dispde de
valores expressivos. Menciona, ainda, que a mera contratagdo de

advogado particular ndo serve como fundamento para o indeferimento
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do beneficio. Aduz que, diante da desisténcia do processo antes da
citagdo, a legislacdo processual estabelece o cancelamento da
distribuicdo do processo, conforme dispde o artigo 290 do Cddigo de
Processo Civil, porquanto ndo aperfeicoada a relacdo juridica
processual. Requer que seja deferido, em sede recursal, a gratuidade de
justica, assim como seja provido o recurso, para afastar a condenagado ao

pagamento das custas processuais (fls. 79/94).

Sem contrarrazdes, pois a parte contraria nao

foi citada.
E o relatério.

Inicialmente, cabe destacar que ¢ caso de
conhecimento da presente apelacao, independentemente de preparo, uma
vez que o que se busca com o presente recurso ¢ discutir a propria
exigibilidade das custas processuais, questdo que, evidentemente,
dispensa o prévio recolhimento do preparo recursal. Pretender obrigar o
apelante a recolher tais valores como pressuposto de admissibilidade,
para posteriormente decidir acerca de sua inaplicabilidade, seria medida

que contraria a logica processual.

Quanto ao mérito, verifica-se que o

inconformismo merece prosperar.

Estabelece o art. 5° inc. LXXIV, da

Constituicdo Federal, que “o Estado prestara assisténcia judiciaria
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integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”. A
redagdo constitucional € clara: impde uma prestagao positiva ao Estado,
prevé um direito direcionado a atenuagdo de desigualdades e delimita os

hipossuficientes beneficiados.

O Egrégio Superior Tribunal de Justica vinha
entendendo que a declaragdo de pobreza de que tratava o art. 40 da Lei

o

n® 1.050/60 fazia presumir a necessidade do beneficio. Tal
posicionamento foi consolidado no art. 98 do Codigo de Processo Civil,
que estabelece ser relativa a presuncao de insuficiéncia de recursos para
pagar custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios, admitindo-
se prova em sentido contrario, quando elementos concretos infirmem a

hipossuficiéncia do requerente, podendo o Juizo, ademais, determinar a

parte requerente que preste esclarecimentos.

No caso concreto, todavia, nada obstante a
autora afirme ser pobre na acepc¢ao juridica do termo, esta representada
por advogado contratado, dispensando os servigos prestados de forma

gratuita pela Defensoria Publica aos efetivamente necessitados.

Vale dizer que a questao posta em juizo era de
simples solucdo, e a acdo poderia ter sido proposta perante o Juizado
Especial, mas a demandante preferiu renunciar ao beneficio legal que
ndo lhe geraria custos, mostrando-se capaz de pagar honorarios

advocaticios e de dispensar a Defensoria Publica.

Certo ¢ que a analise do pedido de justica
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gratuita constante da inicial ficou condicionada a apresentacdo dos
documentos especificados pelo Juizo “a quo” (cf. fls. 59/60) no entanto,
a autora ndo atendeu ao comando judicial, preferindo pugnar pela

desisténcia da agao.

Nessa toada, ¢ justificavel o indeferimento da

benesse pretendida.

No entanto, ndo providenciado o recolhimento
das custas iniciais, incide na hipotese o artigo 290 do Codigo de
Processo Civil, que estabelece: “Serd cancelada a distribui¢do do feito
se a parte, intimada na pessoa de seu advogado, ndo realizar o

pagamento das custas e despesas de ingresso em 15 (quinze) dias” .

No caso concreto, observa-se que a relacdo
juridica processual ainda ndo havia sido estabelecida, porquanto o
andamento processual nem havia sido iniciado, e estava ainda pendente
a comprovacdao da hipossuficiéncia financeira ou o recolhimento das

custas processuais.

Logo, ante o ndo recolhimento das custas
processuais determinado a fl. 65, em razdo do indeferimento do pedido
de justica gratuita formulado pela autora, ndo houve prestacao
jurisdicional propriamente dita, ndo se podendo falar em fato gerador de

qualquer encargo financeiro em desfavor da parte autora.

Nesse sentido, colaciono o0s seguintes
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precedentes desta E. Corte:

“Contrato  bancario.  A¢do  revisional.
Empréstimo consignado. Juizo 'a quo' que determina a juntada de
documentos complementares para fins de avaliacdo da pretendida
benesse. Descumprimento. Indeferimento da benesse. Intima¢do para
recolhimento das custas iniciais. Pedido de desisténcia da acao.
Extin¢do do processo, com imposi¢cdo de custas iniciais. Hipotese em
que a vrelacdo juridica ndo se estabeleceu. Cancelamento da
distribui¢do. Reforma parcial. A andlise do pedido de justica gratuita
formulado pelo autor na exordial ficou condicionada a apresentagdo
dos documentos elencados pelo Juizo Singular. Todavia, ndo cumpriu
integralmente o comando judicial, ensejando o indeferimento da benesse
e, instado a recolher as custas iniciais, optou pela desisténcia da agao.
Anote-se que se trata de agdo cuja relagdo juridica processual ainda
ndo havia sido estabelecida. Em conclusdo, verifica-se que a situagdo
fatico-processual encaminha desfecho para o cancelamento da
distribui¢do da ag¢do nos termos do artigo 290 do Codigo de Processo
Civil, sem a imposi¢cdo de penalidade. Apela¢do provida em parte.”
(TJSP; Apelagao Civel 1015595-76.2024.8.26.0100; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 25* Vara Civel; Data do Julgamento: 19/03/2025; Data
de Registro: 19/03/2025).

EXTINCAO DO PROCESSO — Juizo "a quo"
indeferiu a justica gratuita e determinou ao autor o pagamento da taxa
Jjudiciaria inicial, sob pena de extingdo do processo — Posterior pedido
de desisténcia da agdo feito pelo autor - Cancelamento da distribui¢do
da ag¢do era de rigor — Falta de pagamento das custas processuais
iniciais implica extingdo do processo e cancelamento da distribuicdo —
Inteligéncia do art. 290 do CPC — Afastamento da condenag¢do do autor
ao pagamento das custas processuais iniciais — A habilitagdo
espontdnea do réu ao processo antes do pedido de desisténcia da agdo
ndo influi no pagamento das custas iniciais - Recurso provido.” ’(TJSP;
Apelacgdo Civel 1042554-14.2024.8.26.0576; Relator (a): Alvaro Torres
Junior; Orgdo Julgador: 20* Camara de Direito Privado; Foro de Sdo
José do Rio Preto - 10* Vara Civel; Data do Julgamento: 18/03/2025;
Data de Registro: 18/03/2025).

“4PELACAO — ACAO DECLARATORIA C.C.
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DANOS MORAIS- INDEFERIMENTO DA GRATUIDADE — PEDIDO
DE DESISTENCIA ANTERIOR A CITACAO -CANCELAMENTO DA
DISTRIBUICAO- OCORRENCIA- - Optando a autora por desistir da
acdo antes da citacdo da ré, é cabivel o cancelamento da distribuigdo.
Incidéncia do artigo 290 do Codigo de Processo Civil. Cancelamento da
distribuicdo que ndo enseja a condenagdo ao pagamento das custas
judiciais, por auséncia de formalizagdo do processo. RECURSO
PROVIDO EM PARTE.” (TISP; Apelacio Civel 1137469-
96.2022.8.26.0100; Relator (a): Nelson Jorge Junior; Orgao Julgador:
13* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 34* Vara Civel,
Data do Julgamento: 17/03/2025; Data de Registro: 17/03/2025).

Assim, wuma vez ausente citacdo e,
consequentemente, ndo se formando a relagdo juridica processual, deve
ser aplicado o artigo 290 do Codigo de Processo Civil, com o

cancelamento da distribuicdo e a consequente desnecessidade de

recolhimento de custas.

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da fundamentagao, com observacgao.

ANA LUIZA VILLA NOVA
Relatora
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