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Registro: 2025.0000289618

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008254-81.2024.8.26.0590, da Comarca de Sdo Vicente, em que ¢ apelante/apelado
BANCO VOTORANTIM S.A., ¢ apelado/apelante MARCIO RICARDO
CARNEIRO DE MELO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Anularam
parte da sentenca, julgando o recurso do réu prejudicado e deram provimento
em parte, na parte conhecida, ao recurso do autor. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente) E RENATO RANGEL DESINANO.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
WALTER FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 43.073

APELACAO N° 1008254-81.2024.8.26.0590

COMARCA: SAO VICENTE — 32 V.C.

APTES E APDOS: MARCIO RICARDO CARNEIRO MELO E BANCO
VOTORANTIM S.A.

MM. JUIZA: Thais Cristina Monteiro Costa Namba

REVISIONAL DE CEDULA DE CREDITO BANCARIO -
FINANCIAMENTO DE VEICULO ~ PARCIAL
PROCEDENCIA — RECURSO DE AMBAS AS PARTES —
ANULACAO PARCIAL DA SENTENCA - Incorre em
julgamento extra petita, a parte da sentenga que declara a
nulidade do seguro prestamista, na medida em que ndo
houve pedido ou causa de pedir acerca de eventual ilicitude
ou abusividade — Sentenca anulada, nessa parte. Recurso do
réu prejudicado.

REVISIONAL DE CEDULA DE CREDITO BANCARIO -
FINANCIAMENTO DE VEICULO ~ PARCIAL
PROCEDENCIA — RECURSO DO AUTOR VISANDO O
AFASTAMENTO DA COBRANCA DO SERVICO DE
REGISTRO DE CONTRATO — NAO CONHECIMENTO
— O autor ndo requereu na petigdo inicial a revisdo da tarifa
de registro de contrato, ¢ sua insurgéncia nesse ponto
implica em vedada inovagdo processual. Recurso do autor
ndo conhecido, nessa parte.

REVISIONAL DE CEDULA DE CREDITO BANCARIO -
FINANCIAMENTO DE VEICULO ~ PARCIAL
PROCEDENCIA - INSURGENCIA AUTORAL -
CABIMENTO EM PARTE — Nao ha falar em abusividade
na taxa de juros contratada, quando ela ndo exceder a 1,5
vezes a média de mercado divulgada pelo BACEN — As
cédulas de crédito bancario admitem as partes
convencionarem a capitalizagdo mensal de juros, inexistindo
ilegalidade - Os encargos de mora devem ser limitados a
somatodria dos juros remuneratérios contratados e dos juros
de mora de 1% ao més, ficando revisado o contrato nesse
ponto, além da multa de mora de 2% cobrada uma tnica vez
— Inocorréncia de dano moral - Recurso do autor
parcialmente provido.

Vistos...

Acdo revisional de cédula de crédito bancério
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para financiamento de veiculo automotor (motocicleta),
julgada parcialmente procedente, para afastar a clédusula
que autorizou a cobranca de prémio de seguro prestamista,
com a condenacdo do réu a restituicdo dos valores pagos

de forma simples (fls. 44/53).

Inconformados, o autor e o réu interpdem

recurso de apelacado.

O réu defende a legalidade do servico acessoério
de seguro protecdo financeira, uma vez qgque aderido de
livre e espontédnea vontade pelo autor, em cardter néo
obrigatério. Subsidiariamente, postula que sobre o wvalor
a ser restituido incida apenas a taxa Selic, em

substituicdo aos juros de 1% ao més (fls. 282/297).

Recurso tempestivo, preparado e respondido

(fls. 322/329).

O autor argui, preliminarmente, o cerceamento
de defesa ante o julgamento da lide prescindido de prova
pericial, e no mérito, sustenta a abusividade da taxa de
juros acima da média de mercado disponibilizada pelo
Banco Central e sua indevida capitalizacdo mensal. Assere
que ndo ficou comprovada a prestacdo do servico de
registro de contrato, e o valor cobrada a esse titulo é
abusivo. Defende a vedacdo da cumulacdo da multa de mora
com os Jjuros de mora, estes limitados a 1% ao més, de
modo que todos os valores cobrados a maior devem ser
restituidos de forma dobrada. Finalmente, aduz que sofreu
dano moral, em ordem a condenar o réu em indenizacdo a
esse titulo, atribuindo-se exclusivamente a este o

pagamento dos 6nus da sucumbéncia, e que deve ser fixado
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em 20% sobre o valor da causa (fls. 304/321).

Recurso tempestivo, isento de preparo e

respondido (fls. 333/343).
N&o houve oposicdo ao julgamento virtual.
E o relatério.

Ab initio, fica anulada parte da r. sentenca,

por ter incorrido em julgamento extra petita.

Respeitado o entendimento da nobre magistrada,
a leitura da peticdo inicial revela que ndo houve pedidos
revisionais relativos a tarifa de registro de contrato e

ao seguro prestamista.

A UGnica parte da peticdo inicial em que o autor
tece consideracdes sobre esses encargos, €& na descrigédo
dos fatos, as fls. 02, em que afirma que "“o valor
financiado incluiu Seguro Prestamista de RS825,49
(oitocentos e vinte e cinco reais e quarenta e nove
centavos), registro do contrato de RS$302,89 (trezentos e

dois realis e olitenta e nove centavos)”.

Depois disso, nada mais foi dito a esse
respeito, nem para indicar se entendia, ainda que
sinteticamente, se essas clausulas eram ilegais ou

abusivas.

Na formulacdo do pedido, essa lacuna nédo foi

suprida, pois formulado nos seguintes termos:
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“"Que o presente feito seja julgado totalmente
procedente, com a consequente revisdo das clausulas
contratuais relativas aos juros do contrato, excluindo-se
o anatocismo, usura e outros, recalculando o
financiamento e mantendo o Autor com a posse e futura
propriedade do veiculo; e a condenacdo da Requerida a
repeticdo do indébito dos valores pagos indevidamente a
serem apurados, bem como a condenacdo da Requerida ao
pagamento de 1indenizag¢do por danos morals no valor de

pelo menos 20 (vinte) saldrios-minimos” (fls. 21).

O processo civil péatrio se rege pelo principio
da adstricdo, segundo o qual o magistrado se ater ao que
foi expressamente requerido, sendo vedado decidir de

oficio sobre questdes de direito patrimonial disponivel.

Esse entendimento, alids, encontra-se respaldo
na Jjurisprudéncia, sedimentado pelo E. Superior Tribunal
de Justica, no enunciado da Sumula n° 381, gque estabelece
“nos contratos bancdrios, é vedado ao julgador conhecer,

de oficio, a abusividade das cldausulas”.

Portanto, na medida em que a r. sentenca foi
julgada parcialmente procedente, para afastar a cobranca
do preco de servico acessdrio sem prévio requerimento da
parte autora, ela excedeu os limites do pedido, o que
exige a declaracdo de sua nulidade, restando prejudicado

o recurso do banco réu.

Por essa mesma razdo, a insurgéncia do autor no
que tange ao servico de registro de contrato ndo deve ser
conhecido, porque ndo integrou o pedido inicial, e seu

julgamento nesta sede recursal implicaria em indevida
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inovacdo processual.

Dito 4isso, nd&o héd o alegado cerceamento de

defesa.

A solucdo da matéria controvertida prescindia
mesmo de dilacdo probatdéria. A leitura atenta dos fatos
afirmados na peticdo inicial e a andlise da documentacédo

acostada aos autos bastavam a solucdo da lide.

Na forma do art. 370 e seu parédgrafo Unico do
Cébdigo de Processo Civil, compete ao juiz determinar as
provas necessarias e indeferir as diligéncias intGteis ou

protelatdrias.

O Supremo Tribunal Federal ja deixou assentado
que a necessidade da producdo da prova héd de ficar
evidenciada para que o Jjulgamento, realizado sem ela,

implique em cerceamento de defesa (RTJ, Volume 115/789).

A simples andlise do contrato revisando e de
suas cliausulas contratuais (fls. 25/32), permite a
resolucdo da lide no estado em gque se encontrava,
prescindindo a realizacdo de pericia, ficando ressalvado
que, na hipdétese de ficar decretada eventual nulidade de
cldusula ou pratica contratual que exija trabalho
técnico, este poderd ser desenvolvido em eventual

ligquidacdo de sentenca para afericdo de valores.

Superada a questdo preliminar, passa-se a

andlise das questdes de fundo do recurso.

Trata-se de acdo revisional de cédula de
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crédito Dbancdrio para financiamento de motocicleta
julgada parcialmente procedente, apenas para afastar a
cobranca do prémio de seguro, com condenacdo do réu a

repeticdo de indébito de forma simples.

A jurisprudéncia dominante admite a revisdo dos
juros remuneratédrios em contratos bancarios
exclusivamente nas hipdéteses em que ficar evidenciada a
ocorréncia de abusividade praticada pela instituicédo
financeira na fixacdo da taxa respectiva, tendo por
parédmetro para a configuracdo de referida pratica ilegal,
mas ndo como indexador, a taxa média de mercado divulgada

para a operacdo financeira respectiva.
Nesse sentido:

“BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO
BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO
REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONTRATO QUE NAO PREVE O PERCENTUAL DE
JUROS REMUNERATORIOS A SER OBSERVADO.

I - JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS
QUE CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE.
ORIENTACAO - JUROS REMUNERATORIOS 1 -
Nos contratos de mutuo em que a
disponibilizacdo do capital é
imediata, o) montante dos juros
remuneratorios praticados deve @ ser
consignado no respectivo instrumento.
Ausente a fixacdo da taxa no contrato,
o juiz deve limitar os juros & média

de mercado nas operacbes da espécie,
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divulgada pelo Bacen, salvo se a taxa
cobrada for mais vantajosa para o
cliente.

2 - Em qualquer hipdtese, é possivel a

correcdo para a taxa média se for

verificada abusividade nos juros

remuneratorios praticados.

IT - JULGAMENTO DO RECURSO
REPRESENTATIVO - Consignada, no

acérddo recorrido, a abusividade na

cobranca da taxa de juros, impde-se a

adocdo da taxa média de mercado, nos

termos do entendimento consolidado

neste julgamento.

- Nos contratos de mutuo bancédrio,
celebrados apdés a edicdo da MP n°
1.963-17/00 (reeditada sob o n°
2.170-36/01), admite-se a
capitalizacdo mensal de juros, desde
que expressamente pactuada. Recurso
especial parcialmente conhecido e,
nessa parte, provido. Onus
sucumbenciais redistribuidos.” (REsp
1112879/PR, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, j. 12.5.10 — grifo

nosso) .

Nesse ponto, insta esclarecer que a taxa média
de Jjuros divulgada pelo BACEN ¢é calculada com base na
média aritmética dos Jjuros praticada por todas as

instituig¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional.

Dessa forma, é possivel concluir que cada banco
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cobra uma taxa de juros diferente, podendo variar para
mais ou para menos do balanco contabilizado entre todas

elas.

N&o se poderia falar em abusividade apenas pelo
fato de as taxas de Jjuros excederem a média calculada,
mas somente quando esse preco for de tal forma
exorbitante, que revele vantagem exagerada do banco
fornecedor, constituindo-se numa clédusula iniqua em

desproveito do consumidor.

A jurisprudéncia tem trilhado no sentido de que
a partir de 1,5 vezes a taxa média de juros, o contrato
pode indicar a necessidade de revisdo. Aludido parémetro
encontra amparo em Jjulgado do Colendo Superior Tribunal
de Justica, em voto do Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER,
proferido no Recurso Especial n® 271.214-RS, contendo
referéncia a anterior decisdo do eminente Ministro
tomada, em 1°.08.2001, no Agravo de Instrumento n°
388.622-MG, do seguinte teor: "“Nego provimento ao agravo;
se o acorddo, confortado por laudo pericial, da conta de
que 0s juros praticados na espécie excediam em quase 50%

a taxa média de mercado, ndo hda como fugir da conclusdo

de que sdo, mesmo, abusivos.”

No caso dos autos, a taxa média de Jjuros
indicada nas razdes recursais foi de 1,99% ao més, ao
passo em que taxa pactuada em 2,68% ndo excede a 1,5
vezes aquela, o que afasta a pretensdo revisional das

taxas de juros.

Quanto a capitalizacdo mensal dos juros, essa

pratica é autorizada pela Lei n°® 10.931, de 02.08.2004,
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que rege as cédulas de crédito bancéario, assim disposto:

“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancdrio é
titulo executivo extrajudicial e representa
divida em dinheiro, certa, liquida e
exigivel, seja pela soma nela indicada, seja
pelo saldo devedor demonstrado em planilha de
cdlculo, ou nos extratos da conta corrente,
elaborados conforme previsto no § 2°.

§ 1° Na Cédula de Crédito Bancdrio poderdo

ser pactuados:

I - 0s juros sobre a divida, capitalizados

ou ndo, os critérios de sua incidéncia e, se
for o caso, a periodicidade de sua
capitalizacdo, bem como as despesas e oS8

demais encargos decorrentes da obrigacdo”. —

g.n.

Por ser regida por Lei especifica,
desnecessaria a anadlise da constitucionalidade da MP
2170-36/01, que substituiu a MP 1963-17/2000, e que
continua em vigor por forga do art. 2° da EC n.° 32, de
11/9/2001, observado que o pedido de liminar efetuado na
ADI n°. 2.316 ainda ndo foi Jjulgado, ndo havendo
posicionamento do E. Supremo Tribunal Federal sobre a
questdo, de modo a obstar sua incidéncia ou, no sentido

de reconhecer sua inconstitucionalidade.

Além disso, a Egrégia Corte Superior sedimentou
o entendimento de que o cédlculo exponencial da taxa de
juros anual sobre a mensal é suficiente para reputar

contratada a capitalizacgdo de juros.

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
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REVISIONAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO COM
GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA.
CAPITALIZACAO. JUROS  COMPOSTOS. ARGUICAO
INFUNDADA. MATERIA DE DIREITO. INSTRUCAO
PROBATORIA. PROVA  PERICIAL. DESCABIMENTO.

SENTENCA LIMINAR. cpC, ART. 285-A.
POSSIBILIDADE.
1. "A capitalizacdo dos juros em periodicidade

inferior a anual deve vir pactuada de forma
expressa e clara. A previsdo no contrato
bancdrio de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada" (2% Secdo, REsp 973.827/RS, Rel.
p/ acdrddo Ministra Maria Isabel Gallotti, DdJe
de 24.9.2012).

A taxa de juros efetiva anual de 37,31% (fls.
51), é superior ao duodécuplo da taxa mensal de 2,68%, o

que confirma a higidez da capitalizacéao.

Por outro lado, gquanto aos Jjuros de mora,

assiste parcial razdo ao autor.

Quanto aos consectérios, infere-se da
cédula de crédito Dbancéario, que a taxa de Jjuros
remuneratédrios no periodo de normalidade foi pactuada em
2% ao més, enquanto ficou estabelecido que, para as

operacdes em atraso, a taxa de juros de mora seria de 6%.

Inegavel que as partes devem guardar
a boa-fé objetiva nos contratos, de modo que, sob outra
denominac¢cdo, 0s encargos remuneratdédrios para o periodo de
inadimpléncia constituem verdadeira comissédo de
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permanéncia, da qual o Superior Tribunal de Justica j& se
manifestou no sentido de que ndo pode exceder a taxa de

juros remuneratdrios.
Nesse sentido:

“DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS
BANCARIOS SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.  PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA.
COMISSAO DE PERMANENCIA. VALIDADE DA CLAUSULA.
VERBAS INTEGRANTES. DECOTE DOS EXCESSOS.
PRINCIPIO DA CONSERVACAO DOS NEGOCIOS
JURIDICOS. ARTIGOS 139 E 140 DO CODIGO CIVIL
ALEMAO. ARTIGO 170 DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO.
1. O principio da boa-fé objetiva se aplica a
todos o0s participes da relacdo obrigacional,
inclusive daquela originada de relagcdo de
consumo. No que diz respeito ao devedor, a
expectativa é a de que cumpra, no vencimento, a
sua prestacado.

2. Nos contratos bancdrios sujeitos ao Codigo
de Defesa do Consumidor, é valida a clausula
que institui comissdo de permanéncia para viger
apoés o vencimento da divida.

3. A importdncia cobrada a titulo de comissdo

de permanéncia ndo poderda ultrapassar a soma

dos encargos remuneratorios e moratorios

previstos no contrato, ou seja, a) juros

remuneratorios a taxa média de mercado, ndo

podendo ultrapassar o percentual contratado

para o periodo de normalidade da operacdo,; b)

juros moratdrios até o limite de 12% ao ano; e

c) multa contratual limitada a 2% do valor da
Apelagdo Civel n° 1008254-81.2024.8.26.0590 -Voto n° 43073 12
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prestacdo, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC.

4. Constatada abusividade dos encargos
pactuados na clausula de comissdo de
permanéncia, devera o Jjuiz decotéd-1los,

preservando, tanto quanto possivel, a vontade
das partes manifestada na celebracdo do
contrato, em homenagem ao principio da
conservacdo dos negdécios juridicos consagrado
nos artigos 139 e 140 do Cdédigo Civil alemdo e

reproduzido no artigo 170 do (Cdédigo Civil

brasileiro.
5. A decretacdo de nulidade de cldausula
contratual é medida excepcional, somente

adotada se impossivel o seu aproveitamento.

6. Recurso especial conhecido e parcialmente
provido.” — g.n.

(STJ, REsp Repetitivo n® 1.063.343/RS, Rel.
para Acébrddo Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Jjulgado em 12/08/2009)

No mesmo sentido, o enunciado de
Stmula n® 472 da E. Corte Superior, que estabelece que "“A
cobranca de comissdo de permanéncia — cujo valor ndo pode
ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e
moratdérios previstos no contrato — exclui a exigibilidade
dos juros remuneratorios, moratorios e da multa

contratual.”

Na hipbétese dos autos, a taxa de
juros de inadimpléncia corresponde a aproximadamente trés
vezes a taxa de juros remuneratdérios mensal, revelando
inegavel abusividade, notadamente porque o banco apelado

ndo Jjustificou em sua defesa o motivo para tamanha
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elevacdo.

Assim, no periodo de mora deve
incidir a mesma taxa de Jjuros remuneratdédrios para o
periodo de normalidade acrescido da taxa de juros de mora
legal de 1% ao més, sem prejuizo da multa de mora, a
razdo de 2%, cobrada uma uUnica vez, cuja cumulacdo é
permitida, nos termos da jurisprudéncia retro transcrita,

pois sua natureza de clausula penal é distinta do cunho

moratdério dos juros.
Finalmente, ndo had falar em dano moral.

O autor atribuiu essa modalidade de dano a
cobranca de Jjuros abusivos, cuja alegacdo ndo foi
acolhida neste julgamento, ao menos em relacdo aos juros

remuneratdrios.

E mesmo se considerada gque a taxa de Jjuros
moratdrios pactuada foi reputada nula, ndao houve
demonstracdo de que 1sso tenha repercutido na esfera
intima do autor, especialmente porque nao houve
demonstracdo de atraso no pagamento das prestacdes, com
consequente pagamento dos encargos da mora, cuja revisdo
operada nessa agdo tem natureza meramente declaratdria, e

ndo condenatédria.

Finalmente, <com o resultado do Jjulgamento,

impde-se remanejar os 6nus da sucumbéncia.

Verifica-se que o autor formulou diversos
pedidos, atribuindo & <causa o valor estimado de RS

28.240,00, mas sagrou-se vencedor de apenas um desses
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pedidos, de natureza estritamente declaratdério sem
expressdo econbmica, de modo a concluir gue o banco
apelado decaiu de parte minima do pedido, a impor a
aplicdvel o disposto no art. 86, paradgrafo uUnico, do
Cébdigo de Processo Civil, para que o autor arque com as
custas e despesas processuais, e com o0s honorérios
advocaticios de sucumbéncia fixados em 10% sobre o valor

da causa, observada a gratuidade da justica deferida.

Pelo exposto, anula-se a parte da r. sentencga
extra petita, julgando-se prejudicado o recurso do réu, e
da-se parcial provimento ao recurso do autor, na parte
conhecida, apenas para declarar a nulidade da clausula
que estabeleceu os juros de mora em 6% ao més, limitando-
os a 1% ao més, atribuindo-se ao autor os dbnus da

sucumbéncia, nos termos supra.

WALTER FONSECA

RELATOR

Apelagao Civel n° 1008254-81.2024.8.26.0590 -Voto n° 43073 15



		2025-03-26T14:57:12-0300
	Not specified




