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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1010614-73.2024.8.26.0562/50001, da Comarca de Santos, em que ¢ embargante
COMPANHIA DE ENGENHARIA DE TRAFEGO DE SANTOS - CET -
SANTOS, é embargado ROBERTO FRANCISCO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANTONIO CELSO
AGUILAR CORTEZ (Presidente sem voto), PAULO GALIZIA E MARCELO
SEMER.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
MARTIN VARGAS

Relator
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos de Declaracio n° 1010614-73.2024.8.26.0562/50000- Comarca de

Santos

Embargante: Companhia de Engenharia de Trafego de Santos- CET

Embargado: Roberto Francisco

Voto n° 2282

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. MULTA COMINATORIA. ATRASO
NA DEVOLUCAO DE CREDENCIAL DE
ESTACIONAMENTO. PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E  PROPORCIONALIDADE.
AFASTAMENTO DAS ASTREINTES.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracio opostos pela Companhia de
Engenharia de Trafego de Santos (CET) contra decisao
que determinou a promocio do cumprimento de
sentenca para analise da exigibilidade e do quantum da
multa cominatéria fixada em razio do atraso na
devolucio de credencial de estacionamento para vaga
especial. O embargante sustenta a existéncia de
obscuridade na decisio quanto a possibilidade de
incidéncia da multa diante do uso ininterrupto da
credencial por 50 dias e a eventual suspensdo de prazos
processuais devido ao recesso forense. O embargado, por
sua vez, defende o fiel cumprimento da decisio judicial e
postula o afastamento da multa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussio: (i) verificar se houve a
alegada obscuridade na decisio embargada; (ii) definir
se o atraso na devolucio da credencial de
estacionamento enseja a incidéncia da multa
cominatéria, mesmo diante da suspensio dos prazos
processuais no periodo de recesso forense; e (iii)
estabelecer se o principio da proporcionalidade autoriza
o afastamento das astreintes diante do efetivo
cumprimento da obrigacao de fazer.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaracdo nio se prestam a
rediscussio do mérito, mas apenas a correcio de
omissoes, contradi¢coes, obscuridades ou erros materiais.
No caso, nao se verifica qualquer obscuridade na decisao
embargada, pois esta ja determinou que a analise da
multa se daria em cumprimento de sentenca.
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4. A multa cominatoria tem natureza coercitiva e nio
deve ser aplicada de forma automaitica, devendo ser
analisada sob a dtica da razoabilidade e da
proporcionalidade.

5. O atraso de poucos dias na devolucio da credencial de
estacionamento  nio  configura  descumprimento
deliberado da decisdo judicial, sobretudo porque
ocorreu logo apo6s o recesso forense, circunstincia que
deve ser considerada como justificativa plausivel a luz
da boa-fé objetiva.

6. O magistrado pode, de oficio, reduzir ou excluir a
multa caso essa se revele excessiva ou desnecessaria para
compelir a parte ao cumprimento da obrigacdo,
conforme prevé o art. 537, §1°, I, do CPC.

7. O Superior Tribunal de Justica ja firmou o
entendimento de que a multa nio pode ensejar
enriquecimento sem causa da parte beneficiaria,
devendo ser ajustada para refletir o propdsito de
coercio ao cumprimento da obrigacio (REsp n°’
1.333.988/SP, Tema n° 706).

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Embargos de declaracio rejeitados. Multa
cominatdria afastada de oficio.

Trata-se de embargos de declaragao (fls. 01/02 do Incidente
n® 1010614-73.2024.8.26.0562/50000) opostos contra decisdo fls. 319 (dos autos
principais) que, em relacdo ao pedido de fls. 313/314 para a aplicacdo da multa por
vinte dias de atraso na entrega do cartdo de “estacionamento vaga especial”,
consoante determinado no v. Acoérdao de fls. 290/300, determinou que o requerente
promovesse o adequado cumprimento de sentenga apos a certificagdo do transito em
julgado para que, entdo, fossem analisadas eventuais questdes relativas a
exigibilidade e ao quantum da multa, mormente em virtude do diminuto atraso no

cumprimento da determinag¢do judicial.

Sustenta a embargante, em suma, que subsiste obscuridade na
decisdo em apreco, uma vez que se impde a manifestagdo deste Colegiado sobre
importante questao, qual seja, se a utilizagdo ininterrupta da credencial por um lapso
temporal de 50 (cinquenta) dias configura afronta a ordem exarada no v. Acoérdao ou,

alternativamente, se a suspensao dos prazos processuais em razao do recesso forense
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poderia servir de escusa para a extrapolacdo do limite temporal estabelecido,
obstando, assim, a imposi¢do da sancdo correspondente. Por fim, postula o
provimento dos embargos para dissipar a obscuridade apontada, viabilizando,

destarte, a incidéncia da multa cominatoria.

Por sua vez, o embargado, ao apresentar sua manifestacao
nos termos do art. 1.023, §2°, do CPC (fls. 05/09 do presente incidente), sustenta que,
ao proceder a contagem do prazo para a restituicdo da credencial, levou em
consideragdo o periodo de recesso. Ademais, aduz que a mera devolugdo de um
cartdo de estacionamento, destituida de qualquer complexidade ou impacto
substancial, ndo acarretou prejuizo a qualquer das partes envolvidas, sobretudo por
ndo se tratar de matéria revestida de carater urgente ou imprescindivel ao bem-estar
social, e o realmente importa ¢ o fato de que o v. Acérdiao foi integralmente
observado. Por fim, pleiteia o afastamento da imposi¢ao da multa cominatoria, ante o

exato e fiel cumprimento da ordem judicial.

E o relatorio.

Os presentes embargos de declaracio opostos em relaciao
a decisao de fl. 319 (dos autos principais) devem ser conhecidos, porquanto

tempestivos, porém, rejeitados.

Inicialmente, impende salientar que os embargos de
declaracdo ndo se prestam a reandlise do mérito da decisdo, mas tdo somente a
correcao de eventuais omissoes, contradi¢oes, obscuridades ou erros materiais. Ainda
que, em determinadas hipdteses, possam ensejar efeito modificativo, essa
consequéncia apenas se verifica quando a alteragdo decorre necessariamente da

eliminagdo dos vicios apontados, o que manifestamente ndo se observa no presente

caso, dada a inexisténcia de tais equivocos.

Nesse cendrio, ressalta-se que a decisao impugnada se revela
cristalina ao estabelecer a necessidade de promocao do devido cumprimento de

sentenga somente apos a certificacdo do transito em julgado, momento a partir do
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qual poderdao ser examinadas eventuais controvérsias atinentes a exigibilidade e ao
montante da multa. Inexiste, portanto, qualquer obscuridade que legitime o

acolhimento dos presentes aclaratorios.

Por outro lado, a configuracdo do quadro fatico-probatdrio
consolidado posteriormente a prolagdo do v. Acdrddo, notadamente em razdo do
periodo de recesso de fim de ano, seguido do efetivo e integral cumprimento da
ordem judicial pelo embargado, consistente na devolugdo da credencial de
"estacionamento vaga especial", impde, por observancia da proporcionalidade e da

adequagdo, a reavaliacdo ex officio das astreintes anteriormente fixadas.

Com efeito, ¢ cedico que as multas cominatérias ostentam
natureza primordialmente coercitiva, sendo seu escopo precipuo compelir a parte ao
adimplemento da obrigacdo de fazer, de modo a desestimular o descumprimento de
ordem judicial. Nao obstante, ¢ igualmente entendido que sua incidéncia nao se opera
de forma automadtica, pois pressupde um juizo valorativo de cunho ético acerca dos
motivos ensejadores do eventual retardamento no cumprimento da determinagdo

judicial.

Sobre o tema, Nelson Nery Junior destaca que “o valor (da
multa) deve ser significativamente alto, justamente porque tem natureza inibitoria. O
juiz ndo deve ficar com receio de fixar o valor em quantia alta, pensando no
pagamento. O objetivo das astreintes ndo é obrigar o réu a pagar o valor da multa,
mas obrigda-lo a cumprir a obrigagdo na forma especifica” (Nelson Nery Junior e
Rosa Maria de Andrade Nery, Coédigo de Processo Civil Comentado e legislaciao

extravagante, nota 17 ao art. 461, 10* ed., RT- grifos nossos).

Nesse ponto, ressalta-se que o magistrado, no exercicio de
sua discricionariedade, detém a prerrogativa de mitigar o montante estabelecido ou
até mesmo afasta-lo, caso assim o repute necessario, tendo em vista que “a multa
nio ¢ instituida com o proposito de punir o réu ou beneficiar o autor, mas sim
para conferir efetividade as determinacées judiciais” (MARINONI, Luiz

Guilherme. Tutela Inibitoria: individual e coletiva, 3* ed., Sao Paulo, Revista dos
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Tribunais, 2003, p. 224- grifos nossos).

Nessa toada, o art. 537, §1°, I, do CPC, in verbis:

“Art. 537. A multa independe de requerimento da parte ¢ podera
ser aplicada na fase de conhecimento, em tutela provisoria ou na
sentenga, ou na fase de execucdo, desde que seja suficiente e
compativel com a obrigagdo ¢ que se determine prazo razoavel
para cumprimento do preceito.

§1° O juiz podera, de oficio ou a requerimento, modificar o valor
ou a periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso verifique
que:

I - se tornou insuficiente ou excessiva;

II - o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da
obrigagdo ou justa causa para o descumprimento.”

Nao ¢ o outro o entendimento jurisprudencial, consoante a
tese firmada pelo Ef. Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp n°
1.333.988/SP sob a técnica dos recursos repetitivos (Tema n® 706) que prevé que a
decisdo que comina astreintes nao se reveste de preclusdo, tampouco opera a coisa

julgada.

Assim, “a multa pelo descumprimento de decisdo judicial
ndo pode ensejar o enriquecimento sem causa da parte a quem favorece, como no
caso, devendo ser reduzida a patamares razoaveis”. (STJ-4a T., REsp 793.491, rei.

Min. César Rocha, j. 26.9.06, deram provimento parcial, v. u., DJU 6.11.06, p. 337).

No caso em aprego, ndo se vislumbra qualquer conduta de
resisténcia por parte do embargado no que tange ao cumprimento da decisdo judicial,
mas tdo somente um atraso de poucos dias na efetivacdo da obrigacdo, circunstancia
que, & luz dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, ndo pode ser

equiparada ao descumprimento deliberado da ordem emanada.

Nesse cenario, ainda que o prazo em questao nao se enquadre

na categoria de prazos processuais — os quais sao computados apenas em dias uteis e
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sofrem a incidéncia da suspensdo decorrente do recesso forense —, a interrup¢ao das
atividades judiciais no periodo de final de ano configura circunstancia que, a luz da
boa-fé objetiva, deve ser considerada como justificativa plausivel para o diminuto
atraso na devolucao da credencial. Assim, revela-se desarrazoado conferir ao referido
atraso consequéncias desproporcionais ou sancionatorias que desconsiderem o

contexto fatico em que se operou o cumprimento da ordem judicial.

Dessarte, tendo em vista que o embargado efetivou
integralmente a obrigacdo de fazer que lhe foi imposta, com mero atraso de poucos
dias e logo apods o periodo de recesso, impde-se o afastamento da multa cominatoria
anteriormente fixada, porquanto ndo se observa resisténcia injustificada ou intencao

deliberada de descumprimento da ordem judicial.

Ante o exposto, REJEITAM-SE os embargos em virtude da

auséncia de contradicdo, omissdo ou obscuridade na decisdo embargada, afastando-

se, de oficio, das astreintes cominadas na prolacao do v. Acérdao.

MARTIN VARGAS
Relator
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