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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2281955-98.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Santo André, em que ¢é
embargante CLAUDIA CRISTIANE FERREIRA, sdo embargados VIACAO
COSTA DO SOL LTDA e GILMAR JOSE AMARAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E MARCUS VINICIUS RIOS
GONCALVES.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
ANDRADE NETO

Relator
Assinatura Eletronica
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Embargante: Claudia Cristiane Ferreira

Embargado: Gilmar José Amaral

Parte: Viagao Costa do Sol Ltda

Comarca: Santo Andr¢ - 4* Vara Civel (autos n°
0028581-08.2006.8.26.0554)

EMBARGOS DE DECLARACAO — INEXISTENCIA DE
VICIO SANAVEL PELA VIA DOS EMBARGOS -
INTERPOSICAO PARA FINS EXCLUSIVOS DE
PREQUESTIONAMENTO — DESNECESSIDADE

EMBARGOS REJEITADOS

VOTO N° 49594

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos contra
0 acordao de minha relatoria, que deu provimento parcial ao agravo de
instrumento para o fim de acolher em maior extensdao a impugnagao ao
cumprimento de sentenca proferida na agdo de reintegracao de posse,
nos seguintes termos: Isto posto, pelo meu voto, dou provimento parcial
ao agravo de instrumento para reconhecer a existéncia de excesso de
execucdo relativamente aos honorarios advocaticios sucumbenciais e
ressarcimento de despesas do processo, nos termos da fundamentagao,
condenando-se os exequentes, ainda, em honorarios advocaticios, nos

moldes acima.

A embargante recorre com a finalidade exclusiva de
suprir as exigéncias de admissibilidade de eventual Recurso Especial
e/ou Recurso Extraordinario, argumentando ter o aresto incorrido em
obscuridade e contradicdo ao analisar o mérito do agravo, requerendo
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sejam sanados os vicios € a expressa manifestagdo a respeito dos pontos
enfocados para efeito de prequestionamento, bem como atribuido efeito
modificado ao presente recurso.

E o relatorio.

De se registrar que os embargos de declaragcdo t€ém
por finalidade expungir eventuais defeitos que possam comprometer a
exata compreensdo da sentenca ou acoérddo. Seus limites sdo aqueles
tragados pelo art. 1.022, incisos I e II, do CPC (obscuridade,
contradicdo, omissdao ou erro material), inexistindo, portanto, a
possibilidade de o julgador reexaminar as provas constantes nos autos,
ou de modificar a sua convicgdo sobre os fatos e sua interpretagdo

juridica, tal qual pretende a embargante.

O aresto promoveu andlise clara e bem
fundamentada a respeito dos motivos que levaram a turma julgadora a
afastar a hipdtese de preclusdo e reconhecer o excesso de execugao
relativamente aos honorarios sucumbenciais, assim o fazendo mediante
abordagem plena de todos os pontos que se apresentaram relevantes para
a solugdo da controvérsia e que ora sao reiterados, conclusdo a qual se
chega a partir de leitura minimamente atenta do julgado, ndo se
verificando, portanto, nenhuma omissdo sobre aspecto capaz de

interferir na solucao adotada, tampouco obscuridade.

O mesmo se verifica em relagdo a gratuidade
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processual, ressaltando-se que sequer houve a concessdo da justica
gratuita ao agravante, mas apenas isencdo do recolhimento do preparo
do recurso, com supedaneo na norma do art. 98, § 5°, do CPC, de arte
que ndo se ha falar em omissdo quanto a impugnacdo deduzida pela

embargante em sede de contraminuta ao agravo.

Inexiste tampouco contradi¢do, a qual, para
viabilizar o acolhimento dos embargos de declaracao, deve se verificar
entre a fundamentagdo e o dispositivo do acordao, o que nao ocorre no

Caso.

Nessa esteira, indisputdvel que as questdes
suscitadas pela embargante sequer consubstanciam vicio sandvel pela
via do presente recurso, ndo passando a sua interposicao mera tentativa

de provocar o reexame da decisdo colegiada.

Portanto, se discorda do que restou decidido deve
manifestar sua insatisfacio mediante a interposicdo dos recursos
proprios nas instdncias superiores, nao sendo os embargos sede

adequada para a revisao do mérito do acordao.

No mais, ¢ fato que, no ambito dos tribunais
superiores, tem-se entendido ndo ter cabimento o recurso especial ou
extraordinario se nao tiver sido prequestionada a questdo

infraconstitucional ou constitucional, ainda que em sede de embargos de
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declaragao.

H4 que se compreender, no entanto, a exata
dimensao desse entendimento, o qual ndo significa a necessidade de
interposi¢do de embargos como pressuposto necessario  de

admissibilidade de recursos perante os tribunais superiores.

O prequestionamento pela via dos embargos de
declaracdo submete-se as hipdteses que autorizam tal modalidade
recursal. Assim, somente se houver no acordao obscuridade, contradi¢cao
ou omissao sobre matéria passivel de questionamento € que se justifica o
manejo dos embargos, os quais ndo se prestam para suprir discussao
sobre questdo nao ventilada na peticao inicial, na defesa, nas razdes e
contrarrazdes recursais, ou seja, o que nao foi prequestionado antes do
julgamento do recurso, ndo podera sé-lo em momento posterior, através

de embargos.

Em sintese, se o recorrente suscitou alguma questao
sobre a qual o tribunal, ao julgar o recurso, ndo se pronunciou a respeito
ou o fez de modo defeituoso, ensejando obscuridade ou contradicao,
podera embargar com base no art. 1.022 do NCPC, buscando a corre¢ao
devida ou o suprimento da omissdo. Se ndo o fizer, estara a matéria
preclusa, ndo podendo o tribunal superior aprecia-la no recurso (especial

ou extraordinario).
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Conforme entendimento fixado pelo Superior
Tribunal de Justica “... os embargos de declaragdo ndo se prestam para
for¢ar o ingresso na instdncia extraordinaria se ndo houver omissdo,
contradi¢do ou obscuridade a ser suprida ou dirimida, muito menos fica
o juiz obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagoes das partes
quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo, o
que de fato ocorreu” (AgRg nos EDcl no REsp 741.659/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
17.08.2006).

Sendo assim, nao tem nenhum sentido a interposicao
de embargos de declaragdao com a finalidade exclusiva de prequestionar
a matéria, pois ndo ¢ a meng¢do, em sede de embargos a alguns
dispositivos legais que permitird & embargante, quase como um ato de

magia, o acesso recursal aos tribunais superiores.

Isto posto, pelo meu voto, rejeito os presentes

embargos de declaracio.

ANDRADE NETO
Relator
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