o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000289065

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2066710-94.2025.8.26.0000, da Comarca de S3ao Paulo, em que ¢ impetrante
RAFAEL ROZA DOS SANTOS e Paciente CARLOS ALBERTO LACERDA
HUBNER.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por
votacao unanime, CONCEDERAM A ORDEM de habeas corpus para conceder
a liberdade provisdria ao paciente, mas lhe impondo as medidas previstas no
art. 319, incisos I e IV, do Coddigo de Processo Penal, bem como sob
compromisso de comparecimento a todos os atos processuais. Expeca-se alvara
de soltura clausulado, de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), SERGIO MAZINA MARTINS E NOGUEIRA
NASCIMENTO.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
AMABLE LOPEZ SOTO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n° 2066710-94.2025.8.26.0000

Comarca: Foro Plantao - 00 CJ - Capital/Vara Plantao - Capital
Criminal

Impetrante: Rafael Roza dos Santos

Paciente: Carlos Alberto Lacerda Hubner

Voto n. 36.203

Habeas Corpus. Trafico de drogas interestadual. PLEITO
DE REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
Desnecessidade da  custddia cautelar diante das
particularidades do caso em tela. Paciente primario. Em que
pese a quantidade razodvel de entorpecentes apreendidos,
supostamente sendo transportada pelo paciente (155kg de
maconha), inexistem indicios de participagdio em
organizacdo criminosa. Indicios de hipdtese que
configuraria “mula do trafico”, o que ndo impede a
aplicagdo do privilégio. Precedentes do col. STIJ.
Desproporcionalidade da custédia cautelar. Ordem
concedida, impondo-se as medidas previstas no art. 319,
incisos I e IV, do Cddigo de Processo Penal, bem como sob
compromisso de comparecimento a todos o0s atos
processuais

Cuida-se de habeas corpus, com pedido
liminar, impetrado em favor de CARLOS ALBERTO LACERDA
HUBNER, preso em flagrante como incurso no art. 33, caput, da Lei n°
11.343/06, contra ato emanado pelo Juizo de Direito da Vara Plantao -
Capital Criminal da Comarca de Sao Paulo.

Pleiteia a Defesa a revogacdo da prisao
preventiva sustentando a auséncia de seus requisitos ensejadores. Aduz
que o paciente ¢ primario, de bons antecedentes, possui emprego licito e
residéncia fixa. Ademais, a decisdo nao teria fundamentado, de forma
concreta, a necessidade da medida extrema, tendo baseando-se, de modo
genérico, na quantidade de entorpecente apreendido.

Requer a substitui¢ao da prisdo preventiva
por monitoracao eletronica. No mérito, a revogagao da prisao
preventiva. Subsidiariamente, aplicagdo de medidas cautelares previstas
no art. 319, do Cddigo de Processo Penal.
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O pedido liminar foi indeferido (fls.
26/28) a autoridade judicial prestou informagdes (fls. 31/32) e a
Procuradoria Geral de Justica opinou por denegar a ordem (fls. 37/40).

E o relatorio.

Segundo apurado, policiais civis, apods
obterem informacdes acerca do transporte de entorpecentes,
diligenciaram a cidade de Ourinhos onde permaneceram em campana na
Rodovia Raposo Tavares, quando avistaram o caminhdo de placas
JAX3I81 e carreta de placas IUH5550, caracteristicas que coincidiam
com as informagdes recebidas, trafegando em direcdo a Capital, o que
culminou com sua abordagem. O motorista foi identificado como Carlos
Alberto, ora paciente, e estaria transportando quase 30 toneladas em
alho oriundo da Argentina, com destino ao Estado do Espirito Santos.

Contudo, ao constatarem discrepancias
constantes das notas fiscais apresentadas pelo motorista, os policiais
indagaram se ele estaria transportando drogas, momento em que o
paciente confessou informalmente que havia sido aliciado na cidade de
Foz do Iguacu, para transportar algumas caixas de produtos que
poderiam ser drogas ou contrabando. Relatou ainda que nao se
recordava o local exato e que ndo acompanhou o carregamento das
referidas caixas, sendo que os individuos que o contrataram lhe disseram
que ao chegar em Sao Paulo, ele receberia uma ligagdo com informagdes
onde descarregaria aquela carga e receberia a quantia de 10 mil reais.

O total de entorpecente apreendido foi de
831 tijolos de substancia analoga a maconha, pesando 155.432¢g
(aproximadamente 155kg), conforme laudo de constatagao de fls. 21/23,
origem.

A autoridade 1impetrada manteve a
segregacao cautelar nos seguintes termos:

“(...) Com efeito, a conduta delitiva do autuado ¢ de acentuada gravidade e
lesividade a saude publica, considerando a apreensdao de surpreendente
quantidade de substancia entorpecente, o que acresce reprovabilidade a
conduta delitiva do autuado e denota o perigo gerado pelo seu estado de
liberdade. Necessaria, portanto, a decretagdo da prisdo preventiva como
forma de acautelar o meio social e socorrer a ordem publica.
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Aliés, vale destacar que, embora seja crime sem emprego de violéncia ou
grave ameaga, o trafico de drogas trata-se de crime grave, equiparado a
hediondo ¢ que, por determinacdo constitucional, merece tratamento
diferenciado (...).

Nao bastasse isso, a conversao do flagrante em prisdo preventivas e faz
necessaria também a fim de se evitar a reiteracio delitiva, eis que em
liberdade j4 demonstrou concretamente que continuard a delinquir, o que
evidencia que medidas cautelares diversas da prisdo ndo serdo suficientes
para afastd-lo da pratica criminosa e confirma o perigo gerado pelo estado
de liberdade do autuado.

Ressalto que, embora primario, a arguicdo de que as circunstincias
judiciais sdo favoraveis ndo € o bastante para impor o restabelecimento
imediato da liberdade.” (fls. 08/11 - grifos nossos).

Pois bem.

Em que pese o imensuravel respeito
nutrido pelo d. Juizo de Piso, entendo ser o caso de conceder a
ordem.

A prisdo preventiva ¢ medida excepcional,
destinada a casos especialmente graves. Ora, a menc¢do genérica a
gravidade abstrata do crime de trafico de drogas ndo constitui
fundamento idoneo para imposicdo de prisdo processual, eis que o
legislador jamais determinou que haveria automadtica privacao de
liberdade a titulo preventivo a todas as pessoas acusadas por tal delito.

Embora indiscutivel a presenca do fumus
comissi delicti — tratando-se de imputacao de crime de trafico ilicito de
drogas com materialidade assentada em quantidade razoavel de
substancia psicotrdpica, também € certo que tal circunstancia nao deve,
por si s6, justificar a custddia cautelar.

E, na hipotese dos autos, quanto ao
periculum libertatis, dadas as particularidades do caso, nao verifico
fundamentos sélidos a ensejar a permanéncia do paciente no cércere.

Trata-se de paciente absolutamente
primario (fls. 53, origem), com residéncia fixa indicada nos autos (fls.
06, origem), sem qualquer anotag¢do criminal, bem como ndo conhecido
nos meios policiais. Ao que se verifica por essa cognicdo sumaria,
ocorreu situagdo conhecida como “mula do trafico”, sem maiores
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indicios de envolvimento com atividades criminosas.

A mera indicagdo da quantidade de

drogas, assim, ndo conduz a automadtica conclusao de que o agente se
dedica as atividades criminosas, o que, conforme consolidada
jurisprudéncia do col. STJ em casos similares, exige elementos de prova

mais seguros:

“(...) Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, quando o agente,
na qualidade de mula do trafico, agiu, de modo esporadico, como
transportador de droga, ainda que em grandes quantidades,
mesmo que receba como contraprestagdo vantagem pecunidria e
tenha ciéncia do que transportaria, nao ha presuncao de
habitualidade delitiva. No presente feito, o agravado confessou a
pratica do crime, alegando que aceitou transportar a droga para
um traficante desconhecido, de Campinas-SP até Teresina-PI,
pelo valor de R$10.000,00 (dez mil reais), pois precisava de
dinheiro para pagar o aluguel do caminhdo e outras despesas
pessoais (evento 18).

4. "A simples referéncia ao transporte interestadual de drogas nao
permite presumir a dedicacdo habitual da Acusada a atividades
criminosas, haja vista que a jurisprudéncia desta Corte de Justica
vem exigindo que a negativa da minorante esteja respaldada em
um conjunto de elementos robustos que apontem, com seguranga,
o engajamento criminoso do agente" (AgRg no HC n.
792.688/MS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 21/8/2023, DJe de 25/8/2023.)

(AgRg no AREsp n. 2.331.192/GO, Rel. Min. Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta Turma, j. em
19/3/2024)

Nesse sentido, também pertinente o

julgado recente do col. STJ entendendo ser viavel a concessao de
liberdade provisoria em caso andlogo ao presente:

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. TRANSPORTE DE 6KG
DE MACONHA "SKUNK". PACIENTE PRIMARIO.
REVOGACAO DA PREVENTIVA, POSSIBILIDADE DE
FIXACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS PARA
RESPONDER EM LIBERDADE.

I. Caso em exame 1. Habeas corpus impetrado em favor de
paciente preso em flagrante por trafico interestadual de
drogas, transportando 6.582 gramas de maconha skunk em
onibus. A prisdo preventiva foi mantida para garantir a ordem
publica, considerando a quantidade e o potencial lesivo da
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substancia.

II. Questdo em discussdo 2. A questdo em discussdao consiste na
legalidade da manutencdo da prisdo preventiva diante da
primariedade do paciente e da possibilidade de aplicagdo de
medidas cautelares alternativas.

III. Razdes de decidir 3. A prisdo preventiva deve ser
excepcional, aplicavel apenas quando nao cabiveis medidas
alternativas.

4. A gravidade abstrata do crime ndo justifica a prisdo preventiva
sem dados concretos de periculosidade ou risco de reiteragao.

5. A condicio de "mula" do trifico e a primariedade do
paciente indicam a possibilidade de medidas cautelares
diversas.

IV. Dispositivo e tese 6. ORDEM CONCEDIDA.

(HC n. 864.888/SC, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 15/10/2024 — grifos nossos)

Dadas as premissas acima, considero, ao
meu sentir, desproporcional a imposi¢do das medidas mais aflitivas, vez
que os elementos informativos ndo apontam que a conduta extrapolou os
contornos do tipo penal.

Frise-se, nesse sentido, que, ao contrario
do quanto dispés o d. Juizo a quo, o trafico privilegiado nao ¢
equiparado ao hediondo, podendo, inclusive, ser alvo de indulto,
conforme recentissimo entendimento do Supremo Tribunal Federal,
esposado no RE 1.531.661 (julgado em 18/03/2025).

Nao ha, destarte, motivos para afastar-se a
imposicao de medidas cautelares alternativas que se mostram adequadas
a luz do principio da proporcionalidade. Por outro lado, inegdvel que o
paciente foi detido em poder de elevada quantia de entorpecente, fato
que eleva a gravidade concreta do comportamento a ponto de torna-lo
incompativel com a liberdade provisoria irrestrita.

Portanto, diante de todo o exposto, a0 meu
sentir, cabivel a concessdo da liberdade provisoria mediante o
cumprimento das medidas previstas no art. 319, incisos I e IV, do
Cddigo de Processo Penal.

Por votagao unanime, CONCEDERAM
A ORDEM de habeas corpus para conceder a liberdade provisoria ao
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paciente, mas lhe impondo as medidas previstas no art. 319, incisos I e
IV, do Coédigo de Processo Penal, bem como sob compromisso de

comparecimento a todos os atos processuais. Expeca-se alvaré de soltura
clausulado.

Amable Lopez Soto
relator
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