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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500099-15.2024.8.26.0240, da Comarca de Iepé, em que ¢ apelante MATHEUS
GUILHERME GOMES DA SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "NAO
CONHECERAM do recurso interposto pelo apelante, tendo em vista sua
intempestividade. V.U.", de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente sem voto), AIRTON VIEIRA E FREDDY LOURENCO
RUIZ COSTA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
TOLOZA NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal n° 1500099-15.2024.8.26.0240

Apelante: MATHEUS GUILHERME GOMES DA SILVA
Apelado: MINISTERIO PUBLICO

Vara Unica da Comarca de Iepé — SP

Voto n°® 49.097

DIREITO PENAL. APELACAO. TRAFICO DE DROGAS.
INTEMPESTIVIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO.

Vistos.

Trata-se de apelag@o criminal interposta contra
sentenga prolatada pelo MM. Juiz Arthur Lutiheri Baptista Nespoli, que
condenou Matheus Guilherme Gomes da Silva a pena de 7 (sete) anos
de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 700
(setecentos) dias-multa, calculados no minimo legal, como incurso no
artigo 33, “caput”, da Lei n°® 11.343/06, por guardar, para fins de trafico,
13,8g de cocaina, substancia entorpecente que causa dependéncia fisica
e psiquica, sem autorizacdo e em desacordo com determinacao legal e
regulamentar.

O apelante, em razdes de recurso, requer sua
absolvicdo, negando autoria delitiva, e, subsidiariamente, o
reconhecimento do trafico privilegiado, a substitui¢ao da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos ou a concessao do “sursis”.

Em contrarrazdes, o Ministério Publico requer
o desprovimento do recurso.

O Procurador de Justica opinou pelo nao
conhecimento do recurso, em razdo de sua intempestividade, e, no
mérito, pelo ndo provimento do apelo.

Decorrido o prazo para que as partes se
manifestassem acerca de eventual oposicao ao julgamento virtual, nos
termos do art. 1° da Resolucdo n° 549/2011, com redacdo estabelecida
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pela Resolugdo n® 772/2017, ambas do Colendo Orgdo Especial deste
Egrégio Tribunal de Justiga do Estado de Sao Paulo, ndo houve oposicao
a essa forma de julgamento.

E o relatorio.
Passo a fundamentar meu voto.

Nao conhego do recurso, porque intempestivo.

Isso porque, com inteligéncia do artigo 593,
“caput”, do Cddigo de Processo Penal, o prazo para interposicdo de
apelacao criminal € de 5 (cinco) dias.

A intimacdo da Defesa do apelante da r.
sentenca condenatéria de fls. 202/214 foi disponibilizada no Diério
Oficial no dia 29 de outubro de 2024, considerando data da publicacdo o
primeiro dia util subsequente (fl. 216), ou seja, dia 30 de outubro de
2024, uma quarta-feira.

Por inteligéncia do artigo 798 do Codigo de
Processo Penal, os prazos processuais sao continuos, “nao se
computando no prazo o dia do comeco, incluindo-se, porém, o do
vencimento”.

Entdo, o prazo para interposicdo do recurso
para a Defesa iniciou-se no dia 31 de outubro de 2024 e se encerrou no
dia 04 de outubro de 2024. A peticdo de interposicdo de recurso foi
protocolada somente no dia 07 de novembro de 2024 (fls. 221), quando
seu prazo ja havia se expirado.

Consigno que o apelante estd solto e possui
defensora constituida (fl. 110).

Desta forma, NAO CONHECO do recurso
interposto pelo apelante, tendo em vista sua intempestividade.

TOLOZA NETO
relator
assinatura eletronica
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